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Abstract:

Die wissenssoziologische, rekonstruktive Untersuchung der Jahresreden zu Smolensk von
2011-2017 hat aufgezeigt, dass der Diskurs (typische) Akteurskonstellationen, sprachliche
Ausdrucksweisen sowie Deutungsmuster und damit verkniipfte Werte und Normen des
nationalkonservativen Unterstiitzerlagers der Partei Recht und Gerechtigkeit (kurz: PiS)
widerspiegelt und aktualisiert. Die Konstruktion und Durchsetzung der Deutungsweise iiber das
Ereignis vollzieht sich im Kontext konkurrierender Wissensordnungen in zentraler Weise durch
die Abgrenzung von Eigen- und Fremdgruppe und daran gebundene Geschichtsbilder. Die
Wabhrheitsfindung wird dabei in Kontinuitdt zur Solidarno$¢-Bewegung als wirkliche Befreiung
Polens nach 1989 dargestellt.

Infolge der wissenssoziologischen Diskursanalyse nach Keller ist hervorgegangen, dass die
durch diese Arbeit verschworungstheoretisch definierte Deutung sowohl Aufschluss iiber
postkommunistische Spezifika verschworungstheoretischer Deutungen als auch {iber
polenspezifische = Besonderheiten  gibt. Die  Ausgangshypothese, dass die
verschworungstheoretische Deutung sich zumindest teilweise durch eine spezifische
Deutungsweise des polnischen Systemumbruchs ergibt, konnte mit Blick auf das vorliegende
Deutungsmusterarrangement der Deutung bestétigt werden.
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1. Einleitung

Am 10. April 2010 stiirzte ein polnisches Regierungsflugzeug nahe Smolensk (Russland)
ab. Die gesamte Delegation, die anldsslich des 70. Jahrestages des Massakers von Katyn auf
dem Weg zu einer Gedenkveranstaltung war, kam dabei einschlieBlich des damaligen
Staatsprisidenten Lech Kaczynski um das Leben.

Wenn es kein Anschlag war, was war es dann?* (Macierewicz' in Niezalezna.pl,
14.04.2012) — genau diese Frage wird auch im achten Jahr nach dem Flugzeugabsturz bei
Smolensk vorrangig durch das nationalkonservative Lager in Polen aktiv diskutiert. ,,Die
grofBte Katastrophe im Nachkriegspolen® (Sejm 2010) ist in Polen demnach auch Jahre nach
dem Vorfall omnipréasent und stellt ,,eine wahrliche Zensur, zumindest in der Geschichte der
letzten 20 Jahre der polnischen Politik* (Stefanek/ Szlagowski: 2016) dar.

Bereits im Jahr 2011 stellte das Komitee fiir die Untersuchung nationaler Flugunfille unter
dem Vorsitz von Jerzy Miller, Innenminister in der Regierung Tusk (Partei PO, deutsch:
Biirgerplattform), in dem oOffentlichen Abschlussbericht iiber die Unfallursachen
menschliches Versagen in Verbindung zu schlechten Wetterbedingungen als Absturzursache
(vgl. KBWLLP 2011: 318f.) fest. In der Folge wurden die Ermittlungen eingestellt.
Hingegen zweifelt das Umfeld der PiS diese Version des Unfallhergangs weiterhin an,
sodass nach dem Regierungsantritt selbiger Partei im Jahr 2015 offiziell neue staatliche
Ermittlungen aufgenommen wurden. Ende 2016 erfolgte in diesem Rahmen die
Exhumierung eines Grofteils der Leichen von Opfern des Flugzeugabsturzes. Im Friihjahr
2017 wurde Donald Tusk von der polnischen Staatsanwaltschaft vorgeladen, um zu den
Ermittlungen unter der PO-gefiihrten Regierung auszusagen.

Die Deutung des Ereignisses als Anschlag wurde im Jahr 2017 seitens der PiS durch
Jarostaw Kaczynski erneut medienwirksam zugespitzt, indem dieser die ,,verrdterischen
Mauler®, die Oppositionspolitiker im Sejm, in einer Debatte der ,.Zerstérung™ und des
,,Mordes‘ an seinem Bruder Lech Kaczynski bezichtigte (u.a. Zeit online 19.07.2017)>.
Neben den Ermittlungen und den Reden zu den alljdhrlichen Gedenkveranstaltungen
(rocznica), die den Analysegegenstand dieser Arbeit bilden werden, finden dariiber hinaus
bis zum gegenwartigen Zeitpunkt monatliche Kundgebungen (miesigcznica) unter
Beteiligung Jarostaws Kaczynskis statt, um an das Ereignis zu gedenken und die laufenden

Ermittlungen zu seinen Umstinden zu kommentieren. Diese werden durch Teilnahme

! Sejm-Abgeordneter der PiS (deutsch: Recht und Gerechtigkeit) von 2011-2015 sowie zwischen 2015-2018
Verteidigungsminister der Republik Polen.

2 In Ginze: ,,Nehmt den Namen meines verstorbenen Bruders nicht in eure verriterischen Miuler, ihr habt
ihn zerstort und ermordet*.



verschiedener rechtskonservativer Gruppierungen unterstiitzt, die die Aufkldrung des
Absturzes und die Gedichtnisbewahrung an das Ereignis als ihre Aufgabe sehen (u.a.
Solidarni 2010, Obroncy krzyza).

Es existieren damit in Polen zwei politische und gesellschaftliche Lager, welche die These

3

eines bewusst herbeigefiihrten Absturzes als den ,,Kampf um die Wahrheit*> vertreten oder

“4 ablehnen.

als ,,Religia smolenska
Unabhingig von einer Uberpriifung des Wahrheitsgehaltes mochte sich diese
wissenssoziologisch orientierte Arbeit im Sinne einer fallrekonstruktiven Forschungslogik
mit dem durch die PiS getragenen nationalkonservativen Diskurs, verstanden als
verschworungstheoretische Deutung des Absturzes, beschiftigen. Der spezifische
Forschungsansatz dieser Arbeit stellt sich somit klar der aullerhalb der Wissenssoziologie zu
beobachtenden Tendenz entgegen, verschworungstheoretische Deutungen als illegitim zu
bewerten und auf dieser Grundlage zu verwerfen (s. Forschungsstand). Die
wissenssoziologische Auseinandersetzung mit verschworungstheoretischen Deutungen zielt
auf Rekonstruktion der dem Diskurs zugrundeliegenden Wirklichkeitsordnungen ab und
erfolgt in diesem Kontext wertfrei.

Mithilfe einer systematischen, analytischen Untersuchung soll in dieser Arbeit schlieBlich
nachvollzogen werden, worauf die vorliegende Deutung basiert bzw. — mit den rhetorischen
Worten des deutschen Journalisten Konrad Schullers — die ,,Quelle jener Energie*
identifiziert werden, ,mit der Jaroslaw Kaczynski heute Polen umpfliigt® (Schuller

27.02.2016).

1.1 Problemstellung

Zeitungsartikel, Interviews und zum Teil kiirzere wissenschaftliche Publikationen
verschiedener Disziplinen haben das Thema bereits unter verschiedenen Gesichtspunkten
untersucht. Allerdings sind diese Betrachtungen, entgegen der hier eingenommenen
wissenssoziologischen Forschungsperspektive, voreingenommen wertend. Ubergreifend gilt
somit, dass in der bestehenden Literatur zum Untersuchungsgegenstand keine Analyse
existiert, die eine systematische Betrachtung der Diskursinhalte vornimmt und ergénzend
dazu der Frage nachgeht, auf welcher Grundlage die identifizierten Deutungen

vorgenommen werden.

3 vgl. exemplarisch Jaroslaw Kaczynski, Jahresrede Nr. 6 (2016), s. Anhang.
4 vgl. die Aussage des polnischen Philosophen Zbigniew Mikolejko im Interview mit der Gazeta Polska
(2017).



Die, vor allem medial geduBerte These einer bewussten Instrumentalisierung des
Flugzeugabsturzes bietet zwar einen oberfldchlichen Erkldrungsansatz fiir die Popularitit
des Themas in der polnischen Politik, ist aber aus der wissenssoziologischen
Forschungsperspektive dieser Arbeit jedoch wenig liberzeugend. Sie verfehlt vor dem
Hintergrund der Annahme einer bewussten, an Eigeninteressen orientierten Ausnutzung des
Diskurses eine systematische Betrachtung der vorgenommenen Deutungen im Kontext
gesellschaftlicher Wissensbestinde. Dariiber hinaus impliziert sie gleichzeitig eine
kiinstliche Konstruktion der Inhalte. Eine Betrachtung des wechselseitigen Verhiltnisses
zwischen den getétigten Deutungen und dem gesellschaftlichen Feld, innerhalb dessen diese
geteilt und reproduziert wird, findet ebenso wenig statt.

Ausgangspunkt der Untersuchung bildet grundsitzlich die offene Frage nach der
argumentativen Herstellung zwischen dem Flugzeugabsturz und der suggerierten
Fremdeinwirkung innerhalb der verschworungstheoretischen Deutung.

Im Kontext der gewihlten wissenssoziologisch-rekonstruktiven Methodologie wihlt die
Arbeit einen offenen, induktiven Zugang zur Materialanalyse (vgl. Bohnsack 1999:20), um
aufbauend auf den zu untersuchenden Themenstringen des Diskurses die Frage zu
ergriinden, welchen gesellschaftlichen Wissensvorrat bzw. welche Deutungsmuster dieser
reflektiert, verkniipft und neu aufwirft.

Die wissenssoziologisch orientierte, non-repressive Betrachtung von
verschworungstheoretischen Deutungen bildet ein wissenschaftliches Novum, das,
zumindest im deutschen Sprachraum, erst vor etwa zehn Jahren begriindet worden ist. Die
vorliegende Arbeit lehnt in ihren Forschungspridmissen an der Auffassung des deutschen
Soziologen Armin Pfahl-Traugber an, dass nicht das wahrgenommene ,,intellektuelle
Niveau®, sondern die gesellschaftliche Bedeutung ausschlaggebend fiir die Entscheidung
iiber die Relevanz des Forschungsgegenstands sein sollte (vgl. Pfahl-Traugber 2002:30).
Wiéhrend die USA und der Mittlere Osten bisher Schwerpunktzentren in der
Auseinandersetzung mit verschworungstheoretischen Deutungen bilden, fehlt eine
wissenssoziologische, analytische Betrachtung von verschworungstheoretischen Deutungen
im osteuropdischen, konkret postkommunistischen, Kontext in der Forschung bisher vollig.
Dies wirft gemidfl dem nachzuzeichnenden Forschungsstand die Frage auf, inwiefern
verschworungstheoretische Deutungen aus diesem Raum regionenbezogene Spezifika

aufwerfen (zur Hypothesenbildung s. Forschungstand).



1.2 Fragestellung und Forschungsperspektive

Angelehnt an die Grundprinzipien der rekonstruktiven Sozialforschung zielt diese Arbeit
neben einer Primédranalyse der Inhalte und konstituierenden Prinzipien des Diskurses auf die
wissenssoziologische ~ Rekonstruktion der dem  Diskurs  zugrundeliegenden
Wirklichkeitsordnungen ab.

Aus dem kurz dargelegten Forschungsstand sowie den aufgezeigten Grenzen ergibt sich
somit ein Forschungsvorhaben, das einen der verorteten Triager des Diskurses, die PiS,
anhand eines Diskursausschnitts auf die produzierten Inhalte, den Aufbau und die
Deutungsmuster im Rahmen des beschriebenen Diskurses untersuchen will, um zu
verstehen, wie die Wirklichkeit innerhalb des Untersuchungsgegenstands vor dem
Hintergrund impliziter Wissensbestdnde wahrgenommen sowie konstruiert wird.

Die Forschungsfrage zur Untersuchung des hier gewihlten Diskursausschnittes, die
Jahresreden 2011-2017, lautet in Anlehnung an obengenannte Uberlegungen zunichst

zusammenfassend:

Wie ist der Diskurs konstruiert? Was wird als giiltiges Wissen objektiviert bzw.
abgegrenzt und wie wird gesellschaftliche Wirklichkeit konstruiert, d.h. auf welche
Themen wird wie Bezug genommen?

(zu moglichen Fragestellungen vgl. Keller 2011a: 262).

Die Arbeit begreift die ausgewihlte Empirie, den politischen Diskurs um Smolensk 2011-
2017 (s. Kapitel 1.4.), getragen durch die PiS, wie dargestellt zunéchst als
verschworungstheoretische Deutung. Zur definitorischen Einordnung stiitzt sie sich auf das
wissenssoziologische Konzept von Verschworungstheorien nach Andreas Anton (2011).
Die zweite, auf obengenannter Fragestellung aufbauende, analytische Forschungsfrage

lautet dazu:

Welche (bestehenden) Deutungsmuster werden vor dem Hintergrund vorgenommener
Deutungen ggf. erkennbar, entstehen neu oder werden neu verkniipft? Aus welchem
Arrangement von Deutungsmustern ergibt sich die verschworungstheoretische
Deutung?

Diese Forschungsfrage zielt mit Blick auf die wissenssoziologische Untersuchung des
Diskurses und seiner Einordnung als verschworungstheoretische Deutung somit nicht auf
die Beantwortung der apriorisch wertenden Frage (s. Forschungsstand) ,,was kann man

gegen sie tun?*, sondern auf die Frage ,,Woher stammt sie?* ab (vgl. Butter 2018: 219). Vor



dem Hintergrund, dass Deutungsmuster gesellschaftliche Wissensbestinde spezifischer
Teilgruppen reflektieren, soll mit obengenannter Forschungsfrage gleichzeitig auch der
Frage nachgegangen werden, wodurch sich die Spaltung in Anhdnger und Gegner der
verschworungstheoretischen Deutung in Polen ergibt, wie es also dazu kommen kann, dass
innerhalb von Gesellschaften bestimmte Dinge gewusst werden und andere nicht

(Berger/ Luckmann 1996: 3).

Die obengenannte Forschungsfrage beruht schlieflich auf der wissenssoziologischen
Annahme, dass die Verkniipfung verschiedener Deutungsmuster in Diskursen erst die
Herausbildung spezifischer Deutungsarrangements (vgl. Keller 2013), hier der
verschworungstheoretischen Deutung, bedingt. Demnach setzt sich die Arbeit als Ziel, zu
ergriinden, inwiefern die vollzogene Deutung des Ereignisses per se keiner grundsitzlichen,
plotzlichen und willkiirlichen Interpretation entspricht, sondern durch Reproduktion
bestehender Deutungsmuster in bestehende Wissensbestéinde integriert wird.

Die Zielsetzung orientiert sich dabei an dem Leitsatz der rekonstruktiven Sozialforschung
zu rekonstruieren, wie der Fall seine spezifische Wirklichkeit im Kontext allgemeiner

sozialer Bedingungen konstruiert hat (Fabel-Lamla/ Tiefel 2003:190).

Die zunichst allgemein gehaltene These (zur Hypothesenbildung s. Forschungsstand) lautet
vor dem Hintergrund der wissenssoziologischen Forschungsperspektive dementsprechend,
dass die Diskursinhalte nicht strategisch instrumentalisiert werden, sondern auf existenten
Wissensbestanden und ihren Verkniipfungen basieren. Im Rahmen der Untersuchung soll im
Kontext des hypothetisch angenommenen Deutungsmusterarrangements auch der Frage
nachgegangen werden, welche (gesellschaftlichen) Effekte der Diskurs hervorbringt.

Die Arbeit beriicksichtigt im Rahmen der Analyse dariiber hinaus, inwiefern sich der Diskurs
im Zeitverlauf gedndert und in welchem Verhdltnis dieser zu anderen zeitgendssischen,
historischen bzw. konkurrierenden Diskursen steht und sich von anderen

Wissenskonstruktionen abgrenzt (vgl. Keller 2011a: 262f.).

Vor dem Hintergrund der Bedeutung von Sprache und Semantik zur Legitimierung von
Wissensordnungen wird bei der Untersuchung ebenso das Verhéltnis von Sprache und
Deutung sowie Diskursstrategien im Kontext des Ereignisses beriicksichtigt werden. Damit
beriicksichtigt die Arbeit neben der strukturellen Komponente des Diskurses (Aufbau,
Verkniipfungen und Deutungsmuster als Basis der Deutung) auch den prozessualen Aspekt

der Wissensherstellung (Zirkulation und Legitimierung von Wissen). Mit Blick auf die

6



Funktion von Experten als Rollentrdger verschworungstheoretischer Deutungen soll bei der
Betrachtung ebenso beriicksichtigt werden, welche inhaltlichen Spezifika die Tragerschaft
der PiS hinsichtlich der Deutung impliziert, denn kontrdr zu einer Vielzahl
verschworungstheoretischer Deutungen stellt der zentrale Trager in diesem Fall keine
gesellschaftliche Randgruppe oder ein Kompositum aus Einzelindividuen (vgl. Byford
2011:12), sondern die amtierende Regierungspartei dar.

Methodisch-konzeptuell basiert die vorliegende Arbeit auf der neueren Wissenssoziologie
sowie methodisch auf der Wissenssoziologischen Diskursanalyse (WDA) nach Reiner
Keller (2005) und der darin zu verortenden wissenssoziologischen Deutungsmusteranalyse
nach Christine Pla/ Michael Schetsche (2001).

Nicht zuletzt erscheint die Betrachtung dieses recht jungen Ereignisses und des daran
gekniipften Diskurses gemiB3 der gewdhlten Perspektive wertvoll, um herauszufinden,
inwiefern existente Deutungsmuster in Polen sich in der Deutung aktueller Ereignisse

widerspiegeln und durch den Diskurs um das betrachtete Ereignis (re-)produziert werden.

1.3 Fallauswahl

Die Auswahl der Diskursausschnitte erfolgte auf Grundlage bestimmter Kriterien.
Angestrebt wird grundsitzlich eine rekonstruktive Betrachtung innerhalb jenes sozio-
politischen Feldes, in dem der Absturz mit angenommenen Fremdeinwirkungen diskutiert
und diskursiv reproduziert wird.

Konkret wird dabei die PiS in dieser Arbeit als direkte Trdgerin bzw. Expertin des
propagierten (Spezial-)Wissens um Smolensk als herbeigefiihrter Absturz definiert, da sie
sich aktiv in den jahresiibergreifenden Diskurs zu Smolensk 2010 in Gesellschaft und Politik
eingebracht und diesen nach Auffassung dieser Arbeit geprdgt hat. Die Datengrundlage
bilden daher die Jahresreden (2011-2017), gehalten vom PiS-Vorsitzenden Jarostaw
Kaczynski, anlédsslich der alljahrlichen Gedenkfeierlichkeiten. Die empirische Fallauswahl
orientiert sich dabei konkret an den Prinzipien der rekonstruktiven Sozialforschung und den
Kriterien des ,,purposeful sampling* nach Patton (s. 5.1). Grundlage hier bildet somit nicht
die statistische Reprasentativitdt, sondern der erwartete Aussage- und Informationscharakter
des Datenmaterials, das in Hinblick auf das Forschungsinteresse gewinnbringend erscheint.
In Ubereinstimmung mit den Grundprimissen der wissenssoziologischen Diskurs- bzw.
Deutungsmusteranalyse und mit dem Ziel der Rekonstruktion (gesamt-)gesellschaftlicher
Wissensbestdnde vor dem Hintergrund der Deutung wird zum anderen davon ausgegangen,

dass die Betrachtung der durch die PiS produzierten Inhalte einer Untersuchung der
7



Alltagsdiskurse der Bevolkerung, individuenzentrierten Einzelinterviews etc. vorzuziehen
ist. Als gesellschaftliche Organisation sowie als Kommunikations- und Vermittlungsagentur
reflektiert und vermittelt PiS durch ihre Mitglieder Einstellungen gesellschaftlicher
(Teil-)Gruppen. Ihre Betrachtung vermittelt dabei bei der Untersuchung von Zirkulation und
Stabilisierung gesellschaftlicher Wirklichkeit, also zwischen der rein exklusiven
Beriicksichtigung der Mikro- bzw. Makroebene. Die Akteure der PiS konnen somit als

aktive Produzenten wie auch als Rezipienten des Diskurses verstanden werden.

1.4 Struktur und Grenzen der Arbeit

In einem ersten Schritt sollen bestehende Studien zum Diskurs zum Flugzeugabsturz bei
Smolensk wie auch zu verschworungstheoretischen Deutungen im Allgemeinen dargelegt
und die Hypothesenbildung begriindet werden. In Kapitel 3 werden anschlieend daran die
theoretischen Grundpriamissen der Wissenssoziologie dargestellt und
verschworungstheoretische Deutungen nach dem wissenssoziologisch-konstruktivistischen
Konzept von Andreas Anton darin verortet. In Vorbereitung auf die Darlegung der Kriterien
fiir die Datenauswahl innerhalb des datenreichen (nationalkonservativen) Diskurses sollen
im Exkurs (Kapitel 4) die beiden unterschiedlichen bestehenden Deutungen innerhalb des
gesamten politischen Diskurses und der konkurrierenden Wirklichkeitsordnungen in Polen
dargestellt werden. In diesem Rahmen soll Bezug auf den Entwicklungsverlauf und die
zentralen Ereignisse bzw. Dispositive (verstanden als ideelle und materielle Infrastruktur,
darunter MaBBnahmenbiindel, Dokumente etc.) genommen werden.

Aufbauend darauf erldutert Kapitel 5 das methodische Vorgehen der vorliegenden Arbeit.
Zunichst wird der Analysegegenstand und die Fallauswahl ndher vorgestellt und
Uberlegungen zum konkreten Sampling begriindet, anschlieBend daran werden die
Anwendungsmoglichkeiten und Implikationen der Wissenssoziologischen Diskursanalyse
(WDA) nach Keller prisentiert und die wissenssoziologisch  orientierte
Deutungsmusteranalyse theoretisch und methodisch darin verortet. Kapitel 6 widmet sich
schlieBlich einer Analyse des Diskurses. Zunidchst werden dazu die grundlegenden
Deutungskategorien erhoben und dabei die quantitative Schwerpunktsetzung der Themen
und ihre jdhrliche Verdnderung mittels Frequenzanalyse beriicksichtigt (Tabelle 2 sowie 3-
9).

Daran fiigt sich die eigentliche diskursanalytische Betrachtung des Datenmaterials. Mit
Blick auf die rekonstruktive Forschungslogik dieser Arbeit soll als erster Schritt der

Feinanalyse zunichst die Binnenstruktur des Diskurses rekonstruiert werden.



Vor dem Hintergrund der theoretischen Annahme, dass die einzelnen
Phinomendimensionen der Binnenstruktur jeweilig Deutungsmustern entsprechen, dient die
Binnenstruktur zur Vorbereitung der Deutungsmusteranalyse, die den nidchsten Schritt der
Feinanalyse bildet. Die Untersuchung der Deutungsmuster, verstanden als Wissenselemente,
die auch unabhingig von dem betrachteten Ereignis und seiner Deutung Sinn ergeben, soll
durch Einbindung von Sekundérliteratur kontextualisiert werden, um zu ergriinden,
inwiefern die diskursinhdrenten Deutungsmustern bestehenden Wissensbestdnden
entsprechen.

Aufbauend darauf soll in Kapitel 7 erortert werden, inwiefern im Rahmen des Diskurses
Deutungsmuster neu auftreten oder bestehende Deutungsmuster miteinander verkniipft
werden, sowie welche gesamtgesellschaftlichen Effekte hiervon nachhaltig ausgehen. An
die Untersuchung von Struktur und Inhalt des Diskurses schlief3t sich vor dem Hintergrund
der Annahme, dass Sprache zentrales Medium sowohl der gesellschaftlichen Konstruktion
als auch der gesellschaftlichen Vermittlung von Wirklichkeit ist, eine kurze ergénzende
Betrachtung zur sprachlichen Konstruktion und eingesetzten Diskursstrategien zur
Vermittlung der Inhalte an. Das Fazit fasst die Forschungsergebnisse zusammen und gibt
einen Ausblick auf weitere ankniipfende Forschungsfragen fiir eine zukiinftige

Auseinandersetzung mit dem Forschungsthema.

Was mogliche Beschrinkungen der Arbeit angeht, so muss zwischen Grenzen der
wissenssoziologischen Forschungsperspektive, der Rolle des Forschers sowie begrenzten
Kapazititen zur empirischen Verarbeitung vorhandener und potentiell geeigneter Daten
unterschieden werden.

Zum einen gilt, dass der ausgewdhlte Untersuchungsgegenstand (Jahresreden 2011-2017)
nur einen (sehr) begrenzten Ausschnitt des Diskurses um ,,Smolensk* aufzeigen kann. Dies
gilt sowohl fiir den gesamtgesellschaftlichen Diskurs zu Smolensk in Polen wie auch
spezifisch fiir die PiS als einer der zentralen Tragerinnen des Wissens. Die Partei hat sich im
Laufe der Jahre mit einer Vielzahl an Debatten und Publikationen in den Diskurs
eingebracht. Demnach decken die ausgewdhlten Jahresreden nur einen kleinen Teil der
(empirischen) Gesamtfiille ab. Es sei zwecks Klarstellung allerdings angemerkt, dass es der
Arbeit nicht um die Erhebung eines jeden Details des jahresiibergreifenden Diskurses,
sondern um grundsétzliche vorgenommene Einordnungen und Deutungsweisen im Kontext
einer Analyse der Deutungsmuster geht. Trotz Anlehnung an die Grounded Theory wurden

die Jahresreden nicht auf Grundlage des theoretischen, sondern auf Basis des sogenannten
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»purposeful sampling* ausgewdhlt. Es wird davon ausgegangen, dass die vorgenommenen
Deutungsweisen der Jahresreden im Hintergrund bestehender Deutungsmuster
weitestgehend représentativ und exemplarisch fiir die Betrachtungsweisen der Partei und
ihrer Mitglieder stehen. Eine Hinzunahme weiteren Datenmaterials wiirde die Untersuchung
voraussichtlich verdichten, jedoch keine grundsdtzlich neuen Ergebnisse zu Tage bringen.

Die Datenbasis bleibt somit zugunsten einer fundierten Analyse iiberschaubar.

Dartliber hinaus miissen einige notwendige Anmerkungen zur (subjektiven) Rolle des
Forschers in dieser Arbeit getdtigt werden. Diskursanalyse ist unumgénglich eine
Interpretationsarbeit (vgl. Keller 2011a:11), da Interpretationen eine entscheidende Rolle bei
qualitativ orientierten Ansitzen spielen (Mayring 2002:145). Daher ist die vorgenommene
Interpretation allerdings insoweit subjektiv, da sie selbst vom Forscher abhdngt und auf
gesellschaftlich geteilten Wissenskonstruktionen beruht, sodass sie allein auf der
(argumentativen) Interpretation des Forschers, mit Berger/ Luckmann gesprochen,
»objektivierten Wirklichkeit®, basiert (vgl. Berger/ Luckmann 1980: 22).

Forschung ist demnach als ,,Forscher-Gegenstands-Interaktion zu begreifen (ebd.:25),
sodass der Forscher in der Diskursanalyse sich auf keine Wahrheit berufen kann, sondern
selbst eine Position représentiert, die ebenfalls Resultat eines diskursiven Prozesses ist (Jager
2001: 83). Da sich Interpretationen nicht wie Rechenoperationen nachrechnen lassen, muss
daher auch fiir diese Arbeit die Regel gelten, dass Interpretationen nicht gesetzt, sondern
argumentativ begriindet werden miissen (Mayring 2002: 154). Dies bedeutet mit Blick auf
die vorzunehmende wissenssoziologische Diskursanalyse konkret, dass Interpretationsarbeit
methodischer Kontrolle bedarf und daher an die Methodologie der qualitativ-interpretativen
Sozialforschung anschlief8t (Keller 2011:11).

Es sollte abschlieBend zwecks Ergédnzung angemerkt werden, dass auch weitere Faktoren
zusétzlich auf die Deutung einwirken konnen. Die sehr nahe verwandtschaftliche Beziehung
zum verstorbenen Staatspriasidenten Lech Kaczynski konnte so unter anderem die Deutung
des Ereignisses durch den PiS-Vorsitzenden Jaroslaw Kaczynski bedingen. Somit kdnnen
individuelle, mentale Repridsentationen in der vorliegenden Deutung diffus mit
gesellschaftlichen Deutungsmustern vermischt und in der Folge durch Entsubjektivierung

zu gesellschaftlichen Wissensbestdnden werden.
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2. Forschungsstand

Der  Forschungsstand  soll ~ zundchst  bestechende  Forschungsansitze  zu
verschworungstheoretischen Deutungen im Allgemeinen wissenschaftlichen Kontext sowie
in Bezug auf Osteuropa bzw. gesondert zu Polen aufzeigen. Die knappe Darstellung nicht
wissenssoziologischer, allgemein wissenschaftlicher Tendenzen in der Betrachtung
verschworungstheoretischer Deutungen dient dabei der Abgrenzung der eigenen
Forschungslogik (s. Kapitel 3). Daneben sollen bestehende wissenschaftliche Betrachtungen
zum Diskurs um Smolensk dargestellt werden. Beide Aspekte sollen durch den
Forschungsstand verkniipft werden, um aus den zu identifizierenden Forschungsliicken das
Erkenntnisinteresse dieser Arbeit zu verdeutlichen.

Wie aus obiger Darstellung bereits hervorgeht, bleibt das Ereignis um Smolensk 2010 in
Polen ein bis zum gegenwirtigen Zeitpunkt gesellschaftlich omnipridsentes, kontrovers
diskutiertes Ereignis. Im Jahr 2015 waren beispielsweise 72 % der Befragten in einer
Umfrage des polnischen Meinungsforschungsinstituts CBOS der Uberzeugung, dass die
Absturzursachen bisher gar nicht (32%) oder unzureichend (40%) geklért seien (CBOS
2015:3). 2012 gab ein Viertel der befragten Polen dariiber hinaus an, der Uberzeugung zu
sein, dass Lech Kaczynski ermordet wurde, davon wihlten 60% PiS (Grzesiak-Feldmann/
Haska 2012). Vor dem Hintergrund existiert eine nicht kleine Anzahl gesellschaftlicher
Initiativen des nationalkonservativen Lagers im Kontext der PiS, die sich mit dem Thema
auseinandersetzt, sodass das Thema neben der politischen Ebene ebenso auf der
gesellschaftlichen Ebene prisent ist’. Wie bereits dargestellt, gilt die PiS nach Auffassung
dieser Arbeit als zentrale (gesellschaftliche) Expertin der verschwdrungstheoretischen
Deutung des Vorfalls. Bisher allerdings wurde der durch sie maB3geblich geprigte Diskurs
dennoch weder empirisch noch theoriegeleitet systematisch untersucht, um herauszufinden,
inwiefern die durch sie vorgenommene und mafigeblich getragene Deutung spezifische
Wissensbestande reflektiert.

Diese Gegebenheit entspricht allerdings keiner mangelnden Offentlichen oder
fachwissenschaftlichen Aufmerksamkeit des Phdnomens verschworungstheoretischer
Deutungen, da ihre wissenschaftliche Betrachtung grundsitzlich kein Novum darstellt

(Moore 2013:20). Denn ,,Verschworungen finden sich quer durch die Geschichte und durch

5 vgl. neben Solidarni 2010 u.a. das Internetportal www.smolensk-2010.pl, das nach Eigenaussage ,die
Wahrheit* erreichen will und Pressenachrichten, Bloggerkommentare, neueste Fakten, die ,,Liigen™ des
zwischenstaatlichen Luftfahrtkomitees (MAK, s. Exkurs), den Zynismus und die Ungestraftheit der
Verantwortlichen dokumentiert.
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alle Kulturen* (Coady 2014: 287). Der Terminus der ,,Verschworungstheorie®® existiert
bereits seit dem 19. Jahrhundert (Butter 2014: 269) und erfuhr spatestens durch Karl Poppers
»IThe Open Society and its Enemies* 1952 eine breitere Aufmerksamkeit (Moore 2013: 20).
In diesem Sinne, begriindet erstmals durch die negative, disqualifizierende Konnotation
Poppers, wurden verschworungstheoretische Deutungen bereits in den 1950er und 1960er
Jahren als ,,6ffentliches Problem* wahrgenommen und diskreditiert (Coady 2014: 286,
Moore 2016: 3/ vgl. Popper 2011: 306). Diese grundsdtzliche Art der Sichtweise wurde
durch Hofstadters Betrachtung ,,7he paranoid style in American politics* (1964) als
Klassiker wissenschaftlicher Betrachtungen verschworungstheoretischer Deutungen
zusétzlich untermauert (vgl. Anton/ Schetsche 2015: 33). Trotz der gesellschaftlichen
Verbreitung des Phinomens wurden verschworungstheoretische Deutungen somit lange Zeit
aufgrund von Beriihrungséngsten mit ,,politischer Pornographie* (Caumans/ Niendorf 2001:
197) und der Angst um die wissenschaftliche Reputation (Anton 2011:13)
diszipliniibergreifend wissenschaftlich vernachldssigt. Im Anschluss an Popper
charakterisieren die existenten Publikationen zu dem gewdhlten Untersuchungsthema
verschworungstheoretische Deutungen als falsches Wissen, illegitim und schidlich’.
Die stigmatisierende Charakterisierung verschworungstheoretischer Deutungen erweist sich
auch unter Bezugnahme auf den hier untersuchten Diskurs um Smolensk in der medialen

Betrachtungsweise® als zutreffend.

Wenige wissenschaftliche Publikationen thematisieren das Ereignis und seine Folgen aus
unterschiedlichen Perspektiven, zum einen technisch’, zum anderen wu.a. aus
psychologischer'®, politikwissenschaftlicher'! sowie kommunikationswissenschaftlicher
Fachrichtung. Allerdings erweisen sich vorangegangene Betrachtungen fiir den

thematischen Untersuchungsschwerpunkt dieser Arbeit als unzureichend, da sie die

6 Zur Unterscheidung von Verschworungstheorien und verschworungstheoretischen Deutungen in dieser
Arbeit s. 3.2
7 Exemplarisch u.a. als ,,crippled epistomology* (Sunstein/ Vermeule 2008), ,,a constant danger in all domains
of society* (Moore 206:1), ,,politische Paranoia oder paranoides Denken* (Korzeniowski 2001:151),
Dummheitskulturen® oder ,,Isoliertheit des Wahns* (von Bredow, Noetzel 2009) fiir eine weitere Aufstellung
s. Anton 2011:61f.
8 vgl. in der deutschen Presse u.a. Taz.de, Sueddeutsche. de, Zeit.de
% u.a. Jorgensen, Glenn Arthur (2015): Major errors of the Official Russian and Polish investigations of the
Smolensk Crash, Schiopu, Cosmin-Liviu (2013): Fog risks in aviation. Case study: Plane crash at Smolensk
(Russia) on 10.04. 2010.
10 Cichocka, Alexandra et. al (2015): ,They will not control us*: Ingroup positivity and belief in intergroup
conspiracies. In: Bristish Journal of Psychology, Vol. 107/ 3, August 2016, S. 556-576.
11" Zukiewicz, Przemystaw/ Zimny, Rafat (2015): The Smolensk Tragedy and Its Importance for Political
Communication in Poland after 10th April, 2010. In: Srodkowoeuropejskie Studia Polityczne, Vol. 1/2015,
S.63-82.
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Konsequenzen des Ereignisses (beispielsweise hinsichtlich der Wahlen und der
Wahrnehmung politischer Charaktere), nicht aber die Eigenschaften und Inhalte und
Funktionsweisen des Diskurses an sich, betrachten. Auch sie verfehlen es damit, den Diskurs
tiefergehend zu untersuchen und nach der moglichen Herkunft vorgenommener Deutungen
zu fragen.

Die voreingenommene Betrachtungsweise von Verschworungstheorien (vgl. Kuhn 2014:
328) wverfehlt es durch seine apriorische Bewertung als irrationales Wissen,
verschworungstheoretische Deutungen tiefergehend und unvoreingenommen hinsichtlich
des Inhalts und dariiber hinaus der Struktur und Herkunft zu untersuchen. Es lésst sich daher
feststellen, dass auch mit Blick auf den Diskurs um Smolensk eine ,merkwiirdige
Diskrepanz zwischen der gesellschaftlichen Relevanz von Verschworungstheorien und
deren wissenschaftlicher Erforschung® (vgl. Anton et al. 2014: 9) existiert.

Generell gilt in dem Kontext, dass verschworungstheoretische Deutungen zumindest fiir den
postkommunistischen Raum generell weitgehend unerforscht bleiben, wéhrend die USA und
der mittlere Osten bisher thematische Schwerpunktzentren der Auseinandersetzung mit
Verschworungstheorien bilden (vgl. Ortmann/ Heathershaw 2012:551). Untersuchungen,
die eine theoretisch-konzeptionelle Analyse aus wissenssoziologischer Perspektive
vornehmen fehlen jedoch in beiden Fillen weitgehend. Dies erscheint jedoch essentiell, da
verschworungstheoretische Deutungen ohne eine Auseinandersetzung mit ihrer ,,internen

Logik* nicht zu verstehen sind (Anton 2014:176).

Trotz der aufgezeigten Forschungsliicke lassen sich aus bestehenden Publikationen einige
Ankniipfungspunkte fiir die Betrachtung verschworungstheoretischer Deutungen in (Ost-)
Europa ableiten, die neben der Relevanz des Themas das Forschungsinteresse dieser Arbeit
verdeutlichen sollen. Wihrend dieser Raum mit Blick auf verschworungstheoretische
Deutungen weitgehend unerforscht ist, gilt dennoch, dass Europa aus verschiedenen
Griinden einen fruchtbaren Nédhrboden fiir das ,conspirational mindset“ bietet
(Counterpoint/ Political Capital 2014:10). Dies wird mit Blick gegenwértige Tendenzen und

mit Blick auf Osteuropa auf die historische Entwicklung der letzten 30 Jahre bezogen:

,,Post-Communist transitions in Central and Eastern Europe and political transitions in the
European Union have led to a perceived loss of control — a belief that governments do not
have the power to truly make policy.” (Political Capital/ Counterpoint 2014:10)
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Da ,the sense of never-ending transition* postkommunistische Gesellschaften in Europa
besonders anfillig fiir die Ausbreitung von verschworungstheoretischen Deutungen macht
(Krastev 2015) gilt, dass postkommunistischen Transitionen eine zentrale Rolle bei der
Entstehung und Ausbreitung von Verschworungstheorien zukommt. Die wissenschaftliche
Erforschung von Verschworungstheorien im postkommunistischen Raum ist somit auch
deshalb von Bedeutung, da sie Riickschliisse auf die massiven politischen und sozialen
Umwiélzungen zuldsst (Ortmann/ Heathershaw 2012:564).

Der Auffassung, dass verschworungstheoretische Deutungen zumindest in Osteuropa
generell ein ,,typisches Phanomen* sind, schlief8t sich auch Caytas an (Caytas 2013:56). Was
Polen konkret betrifft, so bemerkt sie ein hiufiges Vorkommen von
verschwdrungstheoretischen Deutungen in diesem Land'?, die Caytas iiber die Transition
hinausgehend in einen groferen geschichtlichen Zusammenhang der letzten 250 Jahre
einordnet.'”* Demnach haben der nationale Diskurs und die politische Kultur in Polen zu
einer Neigung zu Verschworungstheorien gefiihrt, in denen auch dem Ausland immer wieder
eine zentrale Rolle zugeschrieben wurde (ebd.: 55). Zu dem Schluss kommen auch Kofta
und Szedek in ihrer Untersuchung zu ,,Conspiracy Stereotypes of Jews during Systemic
Transformation in Poland* (2005). Demnach existiere in Polen eine iibergreifende ,, (...)
conspiracy mentality, that is, a set of general assumptions about the nature of social reality
as a whole* (Kofta/ Szedek 2005: 59).

Neben den Spezifika verschworungstheoretischer Deutungen in unterschiedlichen
geographischen Raumen bietet der Forschungsstand weitere Ankniipfungspunkte fiir eine
Betrachtung, die die akteursbezogene Triagerschaft der Deutungen thematisiert. In diesem
Rahmen ist davon auszugehen, dass Parteien als Experten bzw. Trager und Vermittler
gesellschaftlicher Wissenskonstruktionen eine spezifische Rolle spielen (s. 3.2). So gilt, dass
,» the readiness to accept conspiracy beliefs about the presidential plane crash in Smolensk

is strongly connected with political preferences”(Grzesiak-Feldman/ Haska 2012).

12 Sie listet neben Smolensk als neueste verschworungstheoretische Deutung Verschworungstheorien um
einzelne Personen auf, so in etwa die Verschworungstheorien um General Wladyslaw Sikorski, die Kreisky-
Wiesenthal-Affare und die Polanski-Affire (Caytas 2013: 55f.) Weitere Autoren sprechen von der ,,Blood
libel* als ,,Europe’s most long-standing and pernicious anti-Semitic canards and is often tied to anti-Semitic
conspiracy theories” (Counterpoint/ Political capital 2014: 33). ,,Ferner stellt Michal Glowinski (2001: 135)
die antisemitische Kampagne in Polen 1968 als eine verschworungstheoretische Kategorisierung der Welt dar.
13 In diesem Zusammenhang nennt sie die Teilung durch feindliche Nachbarn, verbunden mit Abwesenheit
einer als eigen empfundenen Staatlichkeit, die systematischen Unterdriickung durch die Geheimpolizei der
Besatzer sowie eine Tradition von Aufstinden und wiederkehrender Massenemigration (Caytas 2013: 55).
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In Ubereinstimmung dazu gelangt auch Korzeniowski in seiner empirischen Untersuchung
zu dem Schluss, dass konservativ eingestellte Menschen in Polen echer
verschworungstheoretische Deutungen teilen (Korzeniowski 2001: 157).

Wie daraus insgesamt hervorgeht, ist die politische Einstellung also ein zentraler Faktor bei

der Zugehorigkeit zu verschworungstheoretischen Deutungen:

,Demographic factors such as gender, age, education and employment are not the
key determinants for these [conspiracy] beliefs. Politics (especially party politics)
matters much more than social status in shaping a conspirational mindset — a firm
belief that conspiracies can be used to explain all sorts of events and decisions.*
(Gyarfasova et al. 2013:3)

Da die Mehrheit der gesellschaftlichen Anhédngerlnnen der verschwdrungstheoretischen
Deutung die PiS wihlen und die PiS als Tragerin bzw. Expertin des Diskurses verortet wird
(s. Kapitel 3), stellt sich also umso mehr die Frage, welche (inhaltliche) Rolle die
Tragerschaft des Diskurses durch eine der groBlen Post-Solidarnosé-Parteien letztendlich
einnimmt.

Obwohl die Herangehensweise an das Datenmaterial im Rahmen der Fallrekonstruktion
grundlegend offen und induktiv erfolgt, kann auf Grundlage des Forschungsstands eine erste
Hypothese formuliert werden, die zusétzlich den Mehrwert der Forschung verdeutlicht.

Der Forschungsstand hat zum einen aufgezeigt, dass Parteien als Triger eine zentrale
gesellschaftliche Rolle in der Vermittlung verschworungstheoretischer Deutungen spielen.
Zum anderen wurde dargestellt, dass der geschichtliche Kontext bei der Deutung von
Ereignissen als Verschworung in der Theorie eine bestimmende Bedeutung hat. Dies betrifft
in Bezug auf Osteuropa bzw. Polen wie dargestellt auch die Transformation und die damit
einhergehende Wahrnehmung von Kontrollverlust. Mit Blick auf den Forschungsstand, die
wirtschaftlichen, politischen und gesellschaftlichen Umbriiche in Polen und die
Auseinanderentwicklung der beiden antikommunistischen Post-Solidarnos¢-Parteien (PO
und PiS) nach 2005 (Bielasiak 2009:42'; vgl. Zarycki 2015:113) lisst sich die Hypothese
formulieren, dass die vorgenommene Deutung um Smolensk als Verschworung auf (latente)
Deutungsmuster riickfiihrbar ist, welche die Bewertung des Systemumbruchs und seiner

Konsequenzen thematisieren.

14 Beide Parteien sind im politischen Spektrum rechts der Mitte des politischen Spektrums angesiedelt und
unterscheiden sich nicht nur programmatisch, sondern auch normativ: ,the clash is infused with normative
visions along a cultural axis of competition rather than anlong the standard left-right continuum®. Eine
Kernfrage bildet dabei die Erhaltung der ,,Dritten Republik® entgegen der (Neu-)Griindung einer ,,Vierten
Republik* (Bielasiak 2009: 42; vgl. Krzoska 2015: 267f).
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Diese aus dem Forschungsstand abgeleitete Hypothese wendet sich gegen die von der
polnischen Soziologin Teresa Bogucka im Jahr 2001 formulierte These, das Ende des
polnischen Kommunismus sei gleichzusetzen mit dem Ende der (Re-)Produktion
verschworungstheoretischer Deutungen seitens des Staats (vgl. Bogucka 2001: 135)%.
Kontrdr dazu vertritt diese Arbeit auf Grundlage des Forschungsstands die These, dass die
Bewertung der postkommunistischem Systemtransformation seitens der amtierenden
Regierungspartei (PiS) die verschworungstheoretische Deutung um Smolensk erst im Kern
bedingt. Dariiber hinaus handelt es sich hier aus wissenssoziologischer Sicht in Abgrenzung
zu Bogucka nicht um eine (instrumentalisierte) ,,Propagandamaschinerie®, sondern um auf
gesellschaftlichen Wissensbestdnden basierenden Deutungen (ebd.:134). Die Relevanz des
Forschungsgegenstands ergibt sich in Ankniipfung an die These demnach aus der
exemplarisch zu beantwortenden Frage, inwiefern Verschworungstheorien mit Ursprung im
(postkommunistischen) Osteuropa gegeniiber anderen verschworungstheoretischen
Deutungen bestimmte inhaltliche Themenbeziige aufweisen. Mit konkretem Blick nach
Polen stellt sich dariiber hinaus die Frage, welche Rolle Parteien bzw. Parteipolitik im
Kontext gesellschaftlicher Wissensbestinde spielen. Diese Fragen bleiben in der
wissenssoziologischen Forschungsliteratur zu verschworungstheoretischen Deutungen wie

auch dartiber hinaus bisher unbeantwortet.

3. Zum Verhiiltnis von Wissen und Wirklichkeit: Theoretische Verortung
In diesem Kapitel wird der theoretische Zugang zur vorgestellten Fragestellung erldutert und

zentrale Begriffe der Arbeit definiert. In diesem Kontext wird dabei kurz das fiir diese Arbeit
relevante Grundverstindnis der neueren phinomenologisch orientierten Wissenssoziologie
skizziert, um aufzuzeigen, wie Wissen und gesellschaftliche Wirklichkeit miteinander in
Beziehung stehen. Daran anschlieBend wird das Kapitel verschworungstheoretische
Deutungen nach dem Modell von Andreas Anton (2011 und 2014) als ,,klassisches Objekt
(wissens-)soziologischer Forschung® verorten, um einen wissenschaftlich orientierten
Zugang zum gewidhlten Untersuchungsgegenstand zu gewdhrleisten und das

Forschungsinteresse zu prézisieren (Anton 2014: 14).

15 Nach einer inaktiven Phase der 1970er Jahre sind Bogucka zufolge die 1980er Jahre als (letztes) bedeutendes
Jahrzehnt fiir verschworungstheoretische Deutungen in Polen zu nennen. So seien Teile des ,,reaktiondren
Klerus, Reste der Grundbesitzer, ehemalige Stalinisten, Linksabweichler, Revanchisten und natiirlich die
Zionisten“ seitens des Staates als Verschworer gegen die sozialistische, moral-politische Einheit Polens
bezichtigt worden (Bogucka 2001: 134).
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3.1 Wissenssoziologie: Wissen und Wirklichkeit als gesellschaftliche Konstruktion

Die Wissenssoziologie bildet einen grundlegenden Ansatz der allgemeinen Soziologie
(Knoblauch 2008: 465) und entstand zu Beginn der 1920er Jahre in Deutschland (vgl.
Berger/ Luckmann 1990: 3). Sie kann als diejenige soziologische Disziplin bezeichnet
werden, die sich mit dem wechselseitigen Verhéltnis zwischen ,,Sozialem* und ,,Wissen*,
genauer mit der sozialen Genese, Zirkulation und den Effekten von Wissen, auseinandersetzt
(Schiitzeichel 2012: 17, Keller 2011a: 21). Der Begriff der Wissenssoziologie bezieht sich
auf heterogene theoretische Positionen und unterschiedliche Forschungsinteressen, die hier
nicht vollstindig abgebildet werden konnen'®. Charakteristisch ist jedoch die
Auseinandersetzung mit der sozialen ,,,Seinsgebundenheit des Denkens* (Berger/
Luckmann 1990: 4, vgl. Mannheim 1931: 229ff.). Grundsétzlich besteht die Aufgabe der
Wissenssoziologie somit darin, den wechselseitigen Bedingungszusammenhang zwischen
den zu untersuchenden Sozial- und Wissensformen (darunter beispielsweise explizites oder
implizites Wissen, Erfahrungswissen, latente Deutungsmuster) zu analysieren (Schiitzeichel
2012: 17).

Diese Arbeit rekurriert auf die Konzepte und Entwicklungen der neueren
sozialphdnomenologischen Wissenssoziologie, die sich seit den 1960er Jahren entwickelt
hat. Mit ihrem Buch {iiber ,,Die gesellschaftliche Konstruktion der Wirklichkeit* haben
Berger/ Luckmann 1966 in diesem Kontext den Bezugsrahmen der modernen
Wissenssoziologie geschaffen und in Ankniipfung an die sozialphdnomenologische
Wissenssoziologie von Alfred Schiitz sowie in Bezug auf Theorien der pragmatistischen
Philosophie und der philosophischen Anthropologie, das Programm einer
sozialkonstruktivistischen Wissenssoziologie begriindet (Maasen 2009: 34, Schiitzeichel
2012: 21).

Durch die Betrachtung beider Ebenen gesellschaftlicher Wissensverhdltnisse, d.h.
kollektiver =~ und  individueller = Wissensbestinde in  ihren  wechselseitigen
Konstitutionsverhéltnissen (Keller 2011a: 48) steht gemiB der Neuausrichtung die Frage im
Zentrum, wodurch es moglich ist, dass objektiv gemeinter Sinn zu objektiver Faktizitat wird,
d.h. ,aufgrund welcher Vorgédnge ein bestimmter Vorrat von ,Wissen‘ gesellschaftlich

etablierte Wirklichkeit wird* (Berger/ Luckmann 1996: 3). Im Vordergrund steht hier also

16 Zur Geschichte der Wissenssoziologie s. Maasen (2009) ,,Wissenssoziologie®. Bielefeld. Transcript
Verlag.
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nicht mehr die Reflexion iiber die soziale Bedingtheit des Wissens, sondern konkrete
Uberlegungen zur Analyse seiner sozialen Konstruktion (vgl. Keller 2008: 38f.).

In der Folge soll mit Blick auf das Erkenntnisinteresse dieser Arbeit dargestellt werden, wie
gesellschaftlich relevantes ,,liberindividuelles Wissen* (vgl. Keller 2011a: 43) entsteht und
in Folge von Legitimationsprozessen und Internalisierung als objektiviert angeeignet wird.
Berger und Luckmann stellen zunachst die Wirklichkeit der Alltagswelt in den Fokus ihrer
soziologischen Analyse (Berger/ Luckmann 1996:21). Wissen kann dabei zunédchst und
allgemein als ,,die Gewissheit, dass Phdnomene wirklich sind und bestimmte Elemente
haben®, bezeichnet werden, wahrend die damit durch die Betrachtung der Wissenssoziologie
verkniipfte Wirklichkeit als Qualitit von Phanomenen zu begreifen ist, die unabhingig von
dem einzelnen Individuum real existent sind (ebd.: 1). Die Konstruktion von Wissen bildet
dabei einen Prozess, der sich zusammengefasst durch die aufeinander bezogene Trias der
Externalisierung, Objektivierung und Internalisierung ergibt (Berger/ Luckmann 1990: 139).
Dies bedeutet, dass der Mensch zum einen die Konstruktion einer Au3enwelt vollzieht, die
thm als Stiitze und Orientierung gilt (Externalisierung). Diese Externalisierungen werden
durch Objektivierung in unabhingige, feststehende, dullere Objekte verwandelt, sodass sie
als objektiv erscheinen und unabhdngig von Handlungen existieren. Diese konstruierte
Wirklichkeit wird somit in einem dritten Schritt auf Subjektebene wieder internalisiert und
ermoglicht Orientierung. Somit ist Wissen ein Ergebnis menschlicher Handlungen, das zwar
von diesen unabhéngig scheint, mit ihnen jedoch bestindig wieder geschaffen, verdandert und
erganzt wird (vgl. Anton 2011: 70). Die Wirklichkeit ist somit ein Ergebnis menschlicher
Handlungen: ,,Die Gesellschaft ist ein menschliches Produkt. Gesellschaft ist eine objektive
Wirklichkeit. Der Mensch ist ein gesellschaftliches Produkt™ (Berger/ Luckmann 1990: 65).
Demnach ist Wissen das, was diec Handelnden fiir Wissen halten, sodass die
wahrgenommene menschliche Wirklichkeit einer gesellschaftlich konstruierten Wirklichkeit
entspricht (Berger/ Luckmann 1996: 201). Neben der Erfassung der gesellschaftlichen
objektivierten Wirklichkeit produziert der Einzelne diese Wirklichkeit wie hervorgeht
gleichzeitig mit: ,,Das Produkt wirkt zuriick auf seinen Produzenten (Berger/ Luckmann
1990: 65f.). Mit Blick auf ihre Ausgangsfrage stellen Berger/ Luckmann dabei fest, dass der
Einzelne und die Gesellschaft in einem Zusammenspiel gegenseitiger Beeinflussung stehen,
das schlieBlich den Zusammenhalt zwischen objektiver und subjektiver Wirklichkeit
garantiert. Die Beziehung zwischen objektiviertem Wissen und gesellschaftlicher
Handlungspraxis wird dialektisch gedacht (vgl. Keller 2011a: 42). Das Resultat des

obengenannten Prozesses, die Objektivierung, ist dabei Resultat der Institutionalisierung,
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definiert als die reziproke Typisierung habitualisierter Handlungen (Berger/ Luckman 1980:
64). Durch den Prozess der Institutionalisierung stehen die Institutionen dem Individuum in
der Folge als ,,objektive Faktizititen* gegeniiber (ebd.). Daraus geht hervor, dass jeder
Deutungs- und Handlungsprozess in der gesellschaftlichen Praxis sich nicht jedes Mal
géinzlich neu und unabhéngig ereignet, sondern auf typisierte Wissenselemente zuriickgreift,
die dadurch wiederum aktualisiert, transformiert, modifiziert oder erweitert werden (Keller
2011a: 42).

Genau diese theoretische Annahme begriindet die These und den rekonstruktiven
Forschungsansatz der Arbeit, dass die untersuchte Deutung auf typisierte Wissenselemente
zuriickgreift. Mit Blick auf den Untersuchungsgegenstand bedeutet dies also, dass die
vorliegende Deutung infolge ihrer Objektivierung als eine reale Wirklichkeit aufgefasst
wird. Da diese einer gesellschaftlichen Konstruktion der Wirklichkeit entspricht, ist sie
allerdings nicht eindeutig liberpriifbar.

Wihrend das Allgemeinwissen, das zur Bewéltigung von Routinesituationen des téglichen
Lebens im Prinzip allen beteiligten Handelnden zur Verfiigung steht, vorrangig in der
primiren Sozialisation wéhrend der Kindheit geprigt wird (vgl. Berger/ Luckmann 1996:
153), bedingt die sekunddre Sozialisation die Entwicklung von akteurspezifischen Rollen,
die die obengenannten Institutionen verwirklichen, reproduzieren und transformieren (vgl.
Keller 2011a: 44). Rollen reprisentieren damit die Gesellschaftsordnung und entstehen,
sobald sich ein allgemeiner Wissensvorrat mit reziproken Verhaltenstypisierungen und
einhergehend mit institutionalisiertem Verhalten bildet. Durch die Internalisierung von
Subwelten begriindet der Erwerb rollenspezifischen Wissens also eine Differenzierung
gesellschaftlicher Wissensvorrdte in Allgemein- und Sonderwissen, die als partielle
Wirklichkeiten spezifische Formen von Rollenkonzepten, Werte und Normen
hervorbringen. Sonderwissen entsteht somit als Ergebnis der ,,Arbeitsteiligkeit™ bzw.
Rollenbildung, wird durch bestimmte Trager institutionell bestimmt (Berger/ Luckmann
1996: 149) und ist durch wachsende Komplexitdt und GréBe von Gesellschaften und die
zunehmende institutionelle Spezialisierung bedingt (Knoblauch 2014: 285).

Daraus geht hervor, dass der Wissensvorrat in der Folge nicht als homogen-abgeschlossenes
Set von gesellschaftlichen Wissensbestinden zu begreifen. Kontrdr gilt hier, dass ,,
spezifische Konglomerate von ,Wirklichkeit® und ,Wissen® zu spezifischen
gesellschaftlichen Gebilden gehoéren™ (Berger/ Luckmann 1990: 3) und die Aneignung
subjektiver Wirklichkeit im Kontext bestehender Wissensbestinde und Subwelten

entscheidend durch die Sozialstruktur bedingt wird (vgl. Keller 2011a: 47). Damit gilt, dass
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»do0zialisation (...) immer innerhalb einer spezifischen Gesellschaftsstruktur stattfindet
(Berger/ Luckmann 1996: 174). Durch die Betonung des Einflusses der Sozialstruktur auf
die Formation der Wissensbestinde kniipfen Berger/ Luckmann schlielich an die
Seinsgebundenheit, also an die soziale Bedingtheit des Wissens nach Mannheim an (vgl.
Keller 2011a: 47).

Mit Blick auf die Arbeit gilt also, dass das nationalkonservative Lager um die PiS als eine
Subwelt bzw. Teiloffentlichkeit zu begreifen ist, in der spezifische Wissensvorrite
vorherrschen, die die Vermittlung und Zirkulation der verschworungstheoretischen Deutung
beeinflussen.  Der  Forschungsstand  hat  empirisch  dargelegt, dass die
verschworungstheoretische Deutung mehrheitlich durch PiS-Anhénger geteilt wird. Die
Parteienanhéngerschaft ist auch in diesem Fall als ein durch die Sozialstruktur maf3geblich
beeinflusstes Phinomen zu begreifen (vgl. Niedermeyer 2017), sodass die Aneignung der
dargestellten Deutung und seiner Wirklichkeitsordnung nach dieser Annahme in zentraler

Weise an die Parteienbindung zur nationalkonservativen PiS bedingt ist.

Da die sekundire Sozialisation und die Rollenbildung dariiber hinaus mit dem ,,Sich-zu-
eigen-Machen eines jeweils rollenspezifischen Vokabulars®, d.h. mit der Internalisierung
semantischer Felder und Sprache einhergeht, spielt die Sprache bzw. Semantik hier, wie
auch generell in der Zirkulation und Objektivierung des Alltags- und Sonderwissens, eine
besondere Rolle (Berger/ Luckmann 1996: 148f).

Als Medium der gesellschaftlichen Konstruktion sowie der gesellschaftlichen Vermittlung
von Wirklichkeit (Luckmann 1980: 117) bildet sie durch ihren Gebrauch den Grundmodus
der permanenten Konstitution der Wirklichkeit (Keller 2011a: 47). Mit Blick auf die Logik
der Zirkulation von Wissen wird somit deutlich, dass Sprache als soziale Institution in den
Kommunikationsprozessen zur (Re-)Produktion von Wissen eine zentrale Rolle spielt. Sie
fungiert demnach nicht nur als Speicher der Wissensvorréte, sondern auch als Medium der
gesellschaftlichen Sinnorganisation!” und ist somit unverzichtbar fiir den Aufbau der
symbolischen Sinnwelt und Ordnung und schlieBlich fiir die Konstruktion, aber auch
Legitimation der objektiven Wirklichkeit (Keller 2011a: 41, Keller 2013a: 24). Sie prégt die
Wahrnehmung und Konstruktion der Wirklichkeit deshalb entscheidend, da sie als

17 Trotz der von Berger und Luckmann betonten Rolle der Sprache findet eine fundierte Untersuchung der
konkreten Kommunikationsprozesse von Wissen per se kaum Beachtung (vgl. Keller 2011a: 69). Diese Arbeit
greift deshalb methodisch ergénzend auf die wissenssoziologische Diskursanalyse zuriick, da sie durch
Riickgriff auf die diskursive Ebene ebenso mogliche Strukturierungen von Wissens- bzw.
Kommunikationsprozessen beriicksichtigt und dabei die Betonung von Sprach- und Zeichengebrauch fiir
Wissensprozesse beibehélt (ebd. 95).
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»Objektivierungsmaschine wechselnde Wirklichkeitsbereiche ein- sowie andere ausblendet
(Keller 2011a: 47). Der angesprochene Wissensvorrat ldsst sich als bestehender
Zeichenvorrat als iberindividuelles Zeichensystem begreifen (Laute, Worter,
Satzstrukturen, Sinnzusammenhéange), der aus historischen und gesellschaftlichen Prozessen
resultiert und durch die Wiedergabe als Modus des Typischen die Entsubjektivierung von
Erfahrungen befordert. Als Wissensvorrat stellt der Zeichenvorrat somit ein ,,Reservoir dar,
das als wirklich existent gilt (Keller 2013a:37). Nach Berger und Luckmann gilt somit
zusammenfassend: ,,Die objektivierte soziale Welt wird von der Sprache auf logische
Fundamente gestellt. Das Gebdude unserer Legitimation ruht auf der Sprache, und Sprache
ist ihr Hauptargument* (Berger/ Luckmann 1996: 69).

Wie aus der oben dargestellten Entwicklung von Sonderwissen als Folge der Rollenbildung
und aus der Bedeutung der Sprache als Konversations- und Objektivierungsmaschine bereits
hervorgeht, bildet der Objektivititscharakter der jeweiligen konstruierten Wirklichkeit bzw.
Subwelt keine harmonische Gesamtordnung, sondern steht im Kontext gesellschaftlicher
oder gruppenspezifischer Wissensvorrite im Konkurrenzkampf. Gesellschaftliche
Wissensverhéltnisse  befinden sich in diesem Kontext in einem stidndigen
Herstellungsprozess (Keller 2011a: 44f.) und bediirfen einer Legitimation. Besonders der
Zusammenstofl zweier symbolischer Sinnwelten demonstriert nicht nur, dass die eigene
Sinnwelt nicht zwingend ist, sondern wirft nach Berger und Luckmann automatisch die
Machtfrage auf, welcher der konkurrierenden Wirklichkeitsbestimmungen sich die
Gesellschaft anschlie8t (Berger/ Luckmann 1996: 117). Die Durchsetzung bestimmter
Wirklichkeitsordnungen ist somit zum einen durch Herrschaftsverhédltnisse bedingt: ,,Wer
den derberen Stock hat, hat die bessere Chance, seine Wirklichkeitsbestimmung
durchzusetzen® (ebd.). Zum anderen vollzieht sich die Legitimation, also die symbolische
Rechtfertigung von Institutionen und Sinnwelten (Keller 2011a: 45, vgl. Berger/ Luckmann
1996: 100) generell durch die ,,sekundéire Objektivation® von Sinn. Sie ist notwendig, um
,primdre Objektivationen®, die bereits institutionalisiert sind, objektiv zugidnglich sowie
subjektiv ersichtlich zu machen und damit auch gegeniiber einer neuen Generation
aufrechtzuerhalten (Berger/ Luckmann 1996:99). Da der Sozialisand vor dem Hintergrund
seiner Primirsozialisation jeweilig eine gewisse Distanz zu den neu erschlieBenden
Wirklichkeitsbereichen autbringt, sind in diesem Kontext also ,,stirkere dullere Stiitzungen
des Prozesses — durch Legitimationstheorien, Zwang etc.” notwendig, um die jeweilige

Subsinnwelt als geltend durchzusetzen (Keller 2011a: 46).
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Die empirische Untersuchung dieser Arbeit wird in Kapitel 8 herausstellen, wodurch sich
die Legitimierung der eigenen Wirklichkeitsordnung vor dem Hintergrund der getroffenen
Deutung in Konkurrenz zu bestehenden anderen partiellen Wirklichkeiten diskursiv
vollzieht.

Das nachfolgende Unterkapitel soll verschwdrungstheoretische Deutungen definieren und
hinsichtlich im Kontext des dargestellten Theoriekontexts nach Berger und Luckmann
verorten, um das Forschungsinteresse der Arbeit und die wissenssoziologische
Forschungslogik zu verdeutlichen. Damit soll auch auf die Bedeutung von
rollenspezifischen Akteuren als. Experten des Wissens eingegangen werden und
verschworungstheoretisches Wissen zwischen den genannten Wissensformationen von

Alltags- und Spezialwissen verortet werden.

3.2 Verschworungstheoretische Deutungen aus wissenssoziologischer Perspektive

Verschworungen bezeichnen im Allgemeinen eine meist im Geheimen geregelte
Ubereinkunft einer kleineren Personengruppe, die durch ihren Zusammenschluss konkrete
Ziele erreichen will (Pfahl-Traugber 2002:33). Vor dem Hintergrund dieser Definition und
der in der Einleitung dargestellten Annahme, dass der Flugzeugabsturz durch bestimmte
Personengruppe  bewusst  herbeigefilhrt  wurde, wird die  Deutung als
verschworungstheoretisch eingeordnet. Die ndhere Betrachtung der durch den Diskurs

diskutierten moglichen Ziele, Personengruppen etc. erfolgt in der Analyse.

In Abgrenzung zu den  gidngigen  wissenschaftlichen  Betrachtungsweisen
verschworungstheoretischer Deutungen gilt, dass vorgenommene Wertungen vermeintlich
illegitimen Wissens aus wissenssoziologischer Perspektive und in Anlehnung an die neuere
Wissenssoziologie nach Berger und Luckmann weder zielfiihrend noch zutreffend sind. Mit
Blick auf den konkreten Untersuchungsgegenstand muss sich die Auseinandersetzung mit
verschworungstheoretischen Deutungen aus wissenssoziologischer Perspektive damit
zusammenfassend an der Aussage von Berger und Luckmann, ,,dass die Wissenssoziologie
sich mit allem zu beschéftigen habe, was in einer Gesellschaft als Wissen gilt, ohne Ansehen
seiner Giiltigkeit oder Ungiiltigkeit* (Berger/ Luckmann 1996: 3) messen lassen. Daher
scheint flir diese Arbeit aus wissenssoziologischer Perspektive unerheblich, ob
verschworungstheoretischen Annahmen ein Wahrheitsgehalt zugesprochen werden kann
oder nicht. Bergers und Luckmanns Leitsatz und die Ausrichtung der Wissenssoziologie

implizieren gleichzeitig auch, dass diese Forschungsrichtung keine Beurteilung der zu
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betrachtenden Wissensbestdnde vornimmt, da sie sich mit allen Formen von Wissen
unabhingig ihres Wahrheitsgehalts auseinandersetzt, denn wissenssoziologisch lésst sich
der Wahrheitsgehalt von verschworungstheoretischen Deutungen nicht festlegen (ebd.: 14),
vielmehr gilt: ,,Wahrheit ist also Geltung, und diese Geltung ist sozial bestimmt* (Knoblauch
2005: 17). Wissen, einschlieBlich von Verschworungstheorien, bleibt nach der
eingenommenen Perspektive immer sozial determiniert: ,,Verschworer werden von der
Gesellschaft gemacht* (Groh 2001: 189).

Da somit diskursiv bestimmt wird, ob sich hinter einer verschworungstheoretischen Deutung
eine ,reale“ Verschworung verbirgt oder nicht, gilt, dass der Begriff der
Verschworungstheorie und die damit verbundenen Zuschreibungen ebenso Teil des

Kampfes um die Definitionsmacht iiber soziale Wirklichkeit sind (Anton et al. 2014: 12f.).

In Anlehnung an Anton et al. verwendet diese Arbeit den Terminus der
verschworungstheoretischen ~ Deutung.  Dies  impliziert auf  Grundlage  der
wissenssoziologischen  Forschungsausrichtung damit weder negative, apriorische
Deutungszuschreibungen noch eine stigmatisierende Einordnung der Deutung als legitimes
oder illegitimes Wissen. Inwiefern der Absturz demnach durch Fremdeinwirkung erfolgt ist,
ist fiir die konstruktivistisch-wissenssoziologische Betrachtung dieser Arbeit unerheblich
und kann dariiber hinaus nicht eindeutig festgelegt werden, da der Wahrheitsgehalt aus
wissenssoziologischer Sicht immer von der sozialen Konstruktion von Wahrheit und
Wirklichkeit abhdngt. Somit ist das ,,methodologische Hindernis* beseitigt, jedes Detail auf
seinen objektiven Wahrheitsgehalt hin untersuchen zu miissen (Konig 2009: 23).

Die wissenssoziologische Betrachtungsweise liefert somit zusammengefasst dem schweren
analytischen Zugang zu diesem Phdnomen (vgl. Groh 2001: 197) Abhilfe. Nicht die
Anzweiflung des Wahrheitsgehalts, sondern die gesellschaftliche Relevanz des
Untersuchungsgegenstands bildet somit den Ausgangspunkt der Arbeit (vgl. Pfahl-Traugber
2002: 30). Im Zentrum der Untersuchung steht somit nicht der Wahrheitsgehalt, hingegen
jedoch die diskursiven Prozesse und Mechanismen, welche Verschworungstheorien als
,wahr‘ oder ,falsch® markieren (Anton 2011: 30). Zusammenfassend geht es also nicht um
die Untersuchung der Ursachen ,falschen* Wissens, sondern um die Untersuchung von
Wissensvorriten und -formen (ebd.: 62).

Ausgehend von den in Kapitel 3.1 dargestellten wissenssoziologischen Annahmen und dem

konstruktivistischen Modell nach Anton kdnnen verschworungstheoretische Deutungen als
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gesellschaftlich konstruierte Wissensbestdnde beschrieben werden und sind wie folgt

definierbar:

»Verschworungstheorien stellen eine spezielle Formkategorie sozialen Wissens
dar, in deren Zentrum Erklarungs- oder Deutungsmodelle stehen, welche aktuelle
oder historische Ereignisse, kollektive Erfahrungen oder die Entwicklung einer
Gesellschaft insgesamt als die Folge einer Verschwdrung interpretieren.” (Anton
2009:117)

Hierzu miissen zwecks Nachvollziehbarkeit des Begriffsverstindnisses dieser Arbeit einige
Prazisierungen vorgenommen werden. Anton verwendet den Begriff der
verschworungstheoretischen Deutung synonym mit dem einer Verschworungstheorie.
Letzterer Begriff ist nicht in strengem Bezug auf das wissenschaftliche Verstindnis einer
Theorie zu beziehen, sondern im Sinne des wissenssoziologischen, konstruktivistischen
Wissensbegriffs als Alltagstheorie im Sinne einer nicht eindeutig falsifizierten Annahme zu
begreifen. Diese unterscheidet sich insofern von einer nach wissenschaftlichen Kriterien
ausgelegten Theorie, als dass sie keiner systematischen Uberpriifung ihrer Aussagen
unterliegt, sondern auf einer stillschweigenden, unmerklichen Anpassung an sich
verdndernde Umstidnde basiert (Anton 2011: 116).

Diese Arbeit verwendet zwecks Einheitlichkeit, durchgehend den Begriff der
verschworungstheoretischen Deutung. Dies erfolgt aufgrund der Annahme, dass Deutungen
allgemein als die Verkniipfung von Deutungsmustern mit einem konkreten Ereignis-Anlass
zu betrachten sind (Keller 2014: 156). Nach dem vorldufigen Verstindnis dieser Arbeit
ergibt sich die Deutung dabei nicht vor dem Hintergrund einer universell existenten
Verschworung als Deutungsmuster in Polen'®, sondern durch ein Arrangement
verschiedener Deutungsmuster. Diese Annahme basiert folglich auf der Betrachtungsweise,
dass verschworungstheoretische Deutungen gesellschaftlich konstruierten
Wissensbestinden entsprechen, d.h. zwangsldufig immer bestehende Wissensbestinde
einbinden und auf bestehende Deutungsmuster rekurrieren. Somit gilt, dass
verschworungstheoretische Deutungen sich nicht in Folge eines Mangels an konsistenten
Erklarungsangeboten bilden, sondern auf den Sachverhalt reagieren, sofern Ereignisse ohne
die Annahme einer Verschworung nicht in bestehende Weltbilder integrierbar sind (Anton

2009: 123). Mit Blick auf die Forschungslogik dieser Arbeit soll durch ,,Rekonstruktion der

1 Damit stellt die Arbeit gegeniiber Anton eigenstindige Forschungsprimissen auf. Wihrend Anton
verschworungstheoretische Deutungen als Analogien zu eigenstdndigen Deutungsmustern betrachtet, geht
diese Arbeit trotz Hypothesenbildung davon aus, dass die Deutung einer Verschworung erst durch ein
Arrangement von Deutungsmustern entsteht.
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impliziten Wissensbestidnde und der impliziten Regeln sozialen Handelns* (Meuser 2003:
140) daher die Herausbildung der verschworungstheoretischen Deutung und ihrer Urspriinge
nachvollzogen werden.

Als logische Konsequenz  obiger Darlegungen entsteht eine  demnach
verschworungstheoretische Deutung somit genau dann, wenn ein auftretendes Phidnomen,
das sich anders nur schwer oder gar nicht in bestehende Sinnstrukturen einordnen liefe, sich
durch die Annahme einer Verschworung (besser) in bestehende Sinnwelten und damit
einhergehendes Hintergrundwissen einbetten lidsst (Groh 2001: 189/ Anton 2009: 122). Dies
bedeutet in Anlehnung an Groh in der Praxis, dass verschworungstheoretische Deutungen
erst dann ihre Wirkung in jenen Teilen der Gesellschaft entfalten, wenn sie ,,in das
vorherrschende Deutungsmuster einer Gruppe, Partei, Nation, Kultur, Religion (...)*
hineinpassen. (Groh 2001: 189)

Grohs Aussage entspricht der Auffassung von Berger und Luckmann, dass Subsinnwelten
als partielle Wirklichkeiten existieren, deren Ordnungen nur von einem Teil der Individuen,
nicht jedoch von allen, geteilt werden und bedeutet in der Folge, dass
Verschworungstheorien ihren Geltungsanspruch jeweilig nur in bestimmten (Teil-
YOffentlichkeiten durchsetzen kénnen (von Bredow/ Noetzel 2009: 201). Diese Annahmen
bekriftigen schlieBlich das Forschungsinteresse dieser Arbeit, die
verschworungstheoretische Deutung innerhalb des nationalkonservativen Lagers, dem sie

entspringt, zu untersuchen.

Durch die Einbeziehung existenter Wissensbestinde in die Deutung neuer Ereignisse
ermoglichen verschwdorungstheoretische Deutungen in der Folge dabei gleichzeitig eine
Komplexititsreduktion, die Antizipation von Grenzentwicklungen, eine Verstindigung tiber
Grenzsituationen sowie eine Erzeugung sozialer Gemeinschaft (Anton 2011: 85).

In Anlehnung an die von Berger und Luckmann aufgeworfene Frage, wie es dazu kommt,
dass innerhalb von Gesellschaften bestimmte Dinge gewusst werden und andere wiederum
nicht (Berger/ Luckmann 1996: 3) verdeutlicht die Verortung verschwdrungstheoretischer
Deutungen innerhalb von bestimmten Teiloffentlichkeiten als soziale Gemeinschaften
schlieBlich den Ausgangspunkt dieser Arbeit, bestehende Wissensbestinde bzw.
Deutungsmuster des Diskurses zu rekonstruieren, um zu ergriinden, welche Deutungsmuster
innerhalb der rechtskonservativen Teiloffentlichkeit die Deutung bedingen und wodurch auf

dieser Grundlage soziale Gemeinschaft erzeugt wird.
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Wie bereits deutlich geworden sein diirfte, sind verschworungstheoretische Deutungen zum
einen als Alltagstheorien im Sinne von nicht wissenschaftlich begriindeten Annahmen zu
verstehen. Infolge ihrer lokalen Verortung als Phdnomen von Teil6ffentlichkeiten sind sie
jedoch auch als Sonder- oder Spezialwissen zu betrachten, das die Grenzen von
pragmatischem Alltagswissen iiberschreitet, dabei jedoch nicht zwangsldufig an bestimmte
Institutionen gebunden ist. Es wird durch die sekundére Sozialisation vermittelt und gewinnt
seine Bedeutung als exoterische Wissensform durch Zuginglichkeit und Verbreitung, nicht
jedoch durch Exklusivitit (Anton 2011: 80). Das Konzept der gesellschaftlichen
Konstruktion von Wissen nach Berger und Luckmann legt nahe, dass
verschworungstheoretische Deutungen dabei auf bestimmte Tridger und Trigerinnen
riickfiihrbar sind, die Anton mit Bezug auf Schiitz’s Konzept des Experten'® als ,,Experten
verschworungstheoretischen Wissens* betitelt (Anton 2011:81).

Die Rollenbildung als Trager bzw. Experten der verschworungstheoretischen Deutung und
der begrenzte Geltungsanspruch entspricht der Annahme Bergers und Luckmanns, dass die
Rollenbildung im Kontext des Sonderwissens mit der Herausbildung Subwelten einhergeht.
Zwecks Durchsetzung und Erreichung eines hohen Autonomiegerades sind diese partiellen
Wirklichkeiten legitimierungsbediirftig. Es hdngt somit von gesellschaftlichen Prozessen ab,
welcher Wahrheitsgehalt einer verschworungstheoretischen Deutung beigemessen wird
(Anton 2011: 116).

Mit Blick auf den Untersuchungsgegenstand stellt sich also nicht nur die Frage, welche
Wissensbestinde der nationalkonservativen PiS und spezifisch von ihnen getragene
Deutungsmuster im Kontext des Diskurses sichtbar sind, sondern auch, welche
Teiloffentlichkeit wie adressiert wird. Dies gilt besonders vor dem Hintergrund
konkurrierender Wissensordnungen und der Teilung Polens in das liberale sowie

nationalkonservative Lager, das sich entlang der Parteilinien widerspiegelt (PO vs. PiS).

Nach Anton gilt dariiber hinaus, dass verschwdorungstheoretische Deutungen abhéngig von
dem Stand ihrer gesellschaftlichen Anerkennung entweder hetero- oder orthodox geprigt
sein konnen (Anton et al. 2014:14). Wihrend erstere von der Mehrheit der Bevolkerung, den
Leitmedien oder anderen gesellschaftlich legitimierten Deutungsinstanzen nicht anerkannt
werden, werden letztere mehrheitlich durch entsprechende Rezipienten anerkannt. Die

Einordnung in dieses Spektrum bildet dabei keine normative, sondern eine empirische Frage.

19 vgl. Schiitz* Werk ,,Die soziale Verteilung des Wissens* (1972).
26



Denn aus wissenssoziologischer Betrachtungsweise besteht kein grundlegender Unterschied
zwischen orthodoxen und heterodoxen verschworungstheoretischen Deutungen.

Mit Blick auf den Untersuchungsgegenstand und die im Forschungsgegenstand empirisch
dargestellten Einstellungen innerhalb der polnischen Gesellschaft erweist sich eine klare
idealtypische Einteilung anhand dargestellter Kategorien somit als schwierig.

Dies ergibt sich nicht zuletzt daraus, dass der im Untersuchungsgegenstand betrachtete
Trager des verschworungstheoretischen Wissens keine marginalisierte Randgruppe, sondern
eine der zwei groflen Post-Solidarnos¢-Parteien, die PiS und ihre Akteure, darstellt und die
Annahme oder Ablehnung Ereignisses als verschworungstheoretische Deutung dariiber
hinaus zwei groflen gesellschaftlichen Lagern und ihren Akteuren zurechenbar ist (s. auch
Statistiken im Forschungsstand, vgl. Bonn 2016: 8f.).

Bevor in Kapitel 5die methodischen Grundannahmen der Arbeit dargelegt werden, soll mit
Blick auf die dargestellte Definition noch abschlieBend verdeutlicht werden, dass
verschworungstheoretische Deutungen trotz ihrer angesprochenen Heterogenitit von
Meinungen, Einstellungen, Mythen und Ideologien abgrenzbar sind. Zum einen lassen sie
sich nicht auf Meinungen reduzieren, da sie in der Regel auf tieferliegenden
Erklarungsmodellen basieren, entgegen FEinstellungen sind sie keine individuellen
ahistorischen Bewertungskonzepte, sondern historisch-epochale Gebilde. Im Unterschied zu
Mythen verfolgen verschworungstheoretische Deutungen aus wissenschaftlicher Sicht
zudem einen anderen Erkldrungs- bzw. Wirklichkeitsanspruch. Wahrend Mythen narrative
Erklarungs- und Deutungssysteme bilden, die sich auf einen breiten, unbestimmten
Zeitrahmen beziehen, nehmen verschworungstheoretische Deutungen Bezug auf , konkrete
geschichtliche oder aktuelle Ereignisse® und erheben ,,in der Regel den Anspruch einer
wirklichkeitsgetreuen Deutung® (Anton 2011: 82). Zentral fiir diese wissenssoziologisch
orientierte Arbeit und die Abgrenzung des Vorhabens vom bisherigen Forschungsstand
erscheint zudem die Abgrenzung von Ideologien. Wihrend diese zu bestimmten Zwecken
konstruiert oder fabriziert werden, stellen verschworungstheoretische Deuten ,,authentische
Verkorperungen von Uberzeugungen und Lebenserfahrungen dar (Franzmann 2011: 82).
Dies bedeutet folglich, dass verschworungstheoretische Deutungen erst dann zu Ideologien

werden, sofern sie bewusst konstruiert, funktionalisiert und instrumentalisiert werden.

4. Ereignisskizze und Entwicklungsverlauf

In diesem Kapitel soll gemafl den Anforderungen einer wissenssoziologischen Diskurs- bzw.

Deutungsmusteranalyse sehr kurz die inhaltlichen Verldufe des politischen Diskurses um
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Smolensk als Untersuchungsgegenstand nachgezeichnet werden. Dies soll in Vorbereitung
auf die in Kapitel 5 dargestellte Fallauswahl nach spezifischen Kriterien den
Analysegegenstand vorstellen und verdeutlichen, welchem Kontext die gewihlten
Diskursausschnitte ~ entnommen  wurden.  Aufgrund des  jahresiibergreifenden
Entwicklungsverlaufs konnen dabei jedoch nur die wichtigsten Ereignisse dargestellt
werden, ein Anspruch auf Vollstindigkeit wird nicht erhoben?’.

Am 7. April 2010 gedachten der russische Staatsprasident Wladimir Putin und der polnische
Ministerprasident Donald Tusk (PO) in Katyn der polnischen Militdirangehdrigen,
Angehorigen der Polizei, der Verwaltung und des Gerichtswesens, die dort im Jahr 1940
durch den NKWD ermordet wurden (Polen-Chroniken 7.10.2017). Da der polnische
Staatspriasident Lech Kaczynski von der russischen Seite nicht eingeladen worden war
(Schmidt 2011), wird fiir den 10. April 2010 eine eigene Gedenkveranstaltung unter
Beteiligung von polnischen Akteuren aus Politik, Wirtschaft, Kirche und Armee an selbigem
Ort angesetzt. Diese Delegation von insgesamt 96 Menschen kommt beim Absturz des
Flugzeugs bei Smolensk am Tag der angesetzten Gedenkveranstaltung um. Die genauen
Umstinde des Absturzes bilden den Streitpunkt zwischen den parteipolitischen Lagern®!.
Mit der Aufkldrung der Ursachen wird auf polnischer Seite die Staatsanwaltschaft und eine
zivile Kommission unter der Aufsicht von Verteidigungsminister Bogdan Klich betraut. Die
internationalen Regeln legen fest, dass Russland vor Ort die Untersuchungen leitet, da der
Ungliicksort auf russischem Territorium liegt (Polen-Chroniken 23.04.2010).

Im Juni 2010 kommt der durch das zwischenstaatliche Luftfahrtkomitee (MAK) vorgelegte
Untersuchungsbericht des Flugschreibers zu dem Schluss, dass es sich nicht um einen
terroristischen Anschlag gehandelt habe (Polen-Chroniken 1.06.2010). Da einige Ergebnisse
des Berichts mit den bisherigen polnischen Untersuchungsergebnissen und dem Abkommen
iiber die internationale Zivilluftfahrt unvereinbar seien, bezeichnet Donald Tusk (PO) den

Bericht im Dezember 2010 als nicht annehmbar (Polen-Chroniken 17.12.2010).

20 Die Darstellung stiitzt sich aufgrund begrenzter zeitlicher Kapazititen vorrangig auf Polen-Chroniken, die
im Rahmen der Polen-Analysen, herausgegeben u.a. durch das deutsche Polen-Institut, die Forschungsstelle
Osteuropa an der Universitit Bremen und die Deutsche Gesellschaft fiir Osteuropakunde, regelméaBig
erscheinen.

2! Hier gilt es zwecks Vollstindigkeit anzumerken, dass es neben der parteipolitischen Polarisierung in Polen
zwischen den beiden groBen Lagern PO und PiS auch noch sogenannte Symmetristen (Symetrysci) existieren.
Ihnen zufolge sind beide politischen Lager fehlerbehaftet, sodass sie kritische Distanz zu beiden Lagern halten.
Dies lésst sich dem polnischen Dissidenten Adam Michnik zufolge so zusammenfassen: ,,There is such a
concept in Poland as “symetrists”. It’s like this: maybe this government is not the best one, maybe it is violating
the constitution, but the previous governments did the same and it was not any better. Thus, these people are a
little bit guilty, and those people are too, so don’t get so excited, truth is somewhere in the middle, as they say.”
(Adam Michnik in einer Podiumsdiskussion des Maidan — European Debate Clubs, 17.Juni 2019).
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In der Folge weiterer polnischer Ermittlungen kommt der 2011 vorgelegte
Untersuchungsbericht des polnischen Komitees fiir die Aufkldrung nationaler Flugunfille
(KBWLLP) unter Fiihrung des damaligen polnischen Innenmisters Jerzy Millers zu dem
Schluss, dass eine Reihe von Faktoren, darunter menschliches Versagen und
Wetterbedingungen, zu dem Absturz der Maschine gefiihrt hétten. Ziel des Berichtes ist es
dabei, die Umstinde des Absturzes zu kldren, nicht jedoch, Schuldige zu benennen
(KBWLLP 2011: 318). Im Januar 2012 teilt Regierungssprecher Pawet Gras (PO) mit, dass
die Regierungskommission zur Untersuchung von Smolensk ihre Arbeit abgeschlossen habe
(Polen-Chroniken 20.01.2012). Im selben Jahr wird das zivilrechtliche Ermittlungsverfahren
zum Flugzeugungliick eingestellt, da die organisatorischen bzw. menschlich verschuldeten
Fehler des Ungliicks laut Untersuchung keine strafrechtlichen Vergehen gewesen seien
(Polen-Chroniken 2.07.2012).

Parallel zu den durchgefiihrten Untersuchungen und den vorgelegten Ergebnissen lehnen die
PiS-Akteure die Aufkldrung des Ereignisses als ungliicklicher Zusammenfall von
Umstidnden ab. Jarostaw Kaczynski und Antoni Macierewicz vertreten die These eines
Anschlags bzw. eines ,,Mord[es]* und eines ,,fiirchterliche[n] Verbrechen[s]* aus (Polen-
Chroniken 28.03. 2012, 30.10.2012).

Im Jahr 2012 lehnt der Sejm einen Antrag der PiS ab, das polnische Flugzeugwrack aus
Russland nach Polen zu iiberfiihren, um es von polnischen Spezialisten untersuchen zu
lassen (Polen-Chroniken 13. April 2012). Im Herbst 2012 berichtet die polnische Zeitung
Rzeczpospolita, dass an dem Flugzeug Sprengstoffspuren in Form von TNT und
Nitroglyzerin nachgewiesen worden seien.

Dies wurde vom Leiter der Militdrstaatsanwaltschaft in Warschau, Ireneusz Szelag, in der
Folge dementiert. Zwar wire ein TNT-Alarm ausgeldst worden, allerdings nicht nur in
diesem Falle:

"Wir haben die Sprengstoffdetektoren an eine Flasche Parfum, eine Dose Schuhcreme und
an ein Wiirstchen gehalten. Jedes Mal hat das Gerdt TNT-Alarm ausgeldst", so Szelag bei
einer Anhorung im Sejm (Krokel Spiegel Online, 13.12.2012).

Parallel dazu publiziert die 2010 durch die PiS gegriindete Arbeitsgruppe (Zespot
Parlamentarny ds. Zbadania Przyczyn Katastrofy Tu-154M z 10 kwietnia 2010 roku) zur
Untersuchung der Griinde von der Katastrophe von Smolensk unter Vorsitz von Antoni
Macierewicz bis zur Parlamentswahl im Herbst 2015 regelmdBig eigene
Untersuchungsberichte, darunter ,,Wer ist schuld an Smolensk? (2015), ,,Vier Jahre nach

Smolensk* (2014), ,,28 Monate nach Smolensk* (2013) und weitere Dokumente zum Stand
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eigener Untersuchungen. Dariiber hinaus werden unter Beteiligung Jarostaw Kaczynskis
regelméfBig Monats- und Jahresreden zum Gedenken an den Vorfall abgehalten. Nach der
Wahl der PiS als Regierungspartei im Herbst 2015 verkiindigt der damalige
Verteidigungsminister Antoni Macierewicz im Februar 2016 die staatliche Wiederaufnahme
der Untersuchungen. Infolgedessen wird im Mérz 2016 ein neues Untersuchungskomitee
unter Beteiligung von acht polnischen Staatsanwiélten gegriindet (,, Komisja Smolenska*)
(Polen-Chroniken 04.02.2016, 21.03.2016). Im Juni 2016 stellt die Landesstaatsanwaltschaft
(,,Prokatura Krajowa*) die Notwendigkeit einer Exhumierung der sterblichen Uberreste der
Absturzopfer fest, um die Todesursachen und die Ursache des Flugzeugabsturzes zu
bestimmen, was teilweise auf den (medialen) Protest der Angehorigen stofit (Polen-
Chroniken 23.10.2016). Im Jahr 2017 wird in Folge der vorgenommenen Untersuchung
bekannt, dass es zu Verwechslungen bei der Zuordnung der Leichtenteile gekommen ist
(Polen-Chronik 29.05.2017), zudem wird erneut die Herausgabe des Flugschreibers und des
Flugzeugwracks von der russischen Seite gefordert (Polen-Chroniken 22.01.2017). Im
Friihjahr selbigen Jahres zeigt der Verteidigungsminister Antoni Macierewicz den EU-
Ratsprésidenten Donald Tusk bei der Staatsanwaltschaft wegen unterlassener Aufkldrung
der Absturzursachen an (Polen-Chroniken 21.03.2017). Dariiber hinaus wird Tusk als Zeuge
vorgeladen und zur mutmaBlich unautorisierten Zusammenarbeit der polnischen
Militdrischen Spionageabwehr (SKW) sowie dem russischen Foderalen Sicherheitsdienst
(FSB) befragt (Polen-Chroniken 19.04.2017). Die eingesetzte Untersuchungskommission
kommt in ihren Untersuchungsergebnissen im April 2017 entgegen den bisherigen
staatlichen Untersuchungsergebnissen der Vorjahre zu dem Schluss, thermobarische
Explosionen hitten zum Absturz gefiihrt (Polen-Chroniken 10.04.2017). Dariiber hinaus
wird den russischen Fluglotsen seitens der Generalstaatsanwaltschaft die vorsitzliche
Herbeiftihrung des Flugzeugungliicks vorgeworfen (Polen-Chroniken 06.04.2017). Als
Reaktion darauf bezeichnet der Parteivorsitzende der PO, Grzegorz Schetyna, die neuen
Untersuchungsergebnisse als ,,pseudowissenschaftlich® (Polen-Chroniken 11.04.2017). Im
Juni 2017 kiindigt Macierewicz auf einer Veranstaltung des Klubs der Gazeta Polska an,
dass die (abschlieBenden) Untersuchungen fiir die Ursachen des Flugzeugabsturzes noch ein
Jahr andauern wiirden (Polen-Chroniken 17.06.2017).

Wie durch den Exkurs und den Forschungsstand ersichtlich wird, stehen sich in Polen auf
politischer Ebene zwei verschiedene Deutungen des Ereignisses gegeniiber, die sich entlang
der Parteilinien der PiS (Jarostaw Kaczynski, Antoni Macierewicz) und PO (Donald Tusk)

voneinander abgrenzen. Die Skizze des parteipolitischen Diskurses zwischen PO und PiS zu
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dem Thema spiegelt daher bereits an dieser Stelle den Kampf um die Deutungshoheit und
den ,diskursiv  ausgetragene[n] Machtkampf® im Kontext konkurrierender
gruppenspezifischer Wissensvorrdte im Kontext zweier symbolischer Sinnwelten wider

(Schetsche/ Anton 2015: 35).

5. Methodologie und Methodik

Nachdem der Hintergrund des Analysegegenstands nachgezeichnet wurde, soll Kapitel 5.1
Uberlegungen zur konkreten Fallauswahl inkl. Sampling darlegen. Kapitel 5.2 wird die
methodologischen Grundpridmissen in Anlehnung an die WDA nach Keller darlegen. In
Kapitel 5.3 sollen die darauf aufbauenden Kriterien des Analyse- und
Auswertungsverfahren ndher erldutert und die einzelnen Analyseschritte im Detail dargelegt

werden.

5.1 Fallauswahl und Sampling: Die Jahresreden um Smolensk 2011- 2017

Diese  Arbeit begreift die Zirkulation von Wissen im  Kontext der
verschworungstheoretischen Deutung in Anlehnung an Berger und Luckmann sowie Keller
grundlegend als einen Kommunikationsprozess, der durch Diskurse strukturiert wird. Dies
macht in der Folge die Untersuchung von Diskursausschnitten notwendig.

Ein Diskurs bezeichnet an dieser Stelle ,strukturierte und zusammenhingende (Sprach-
)Praktiken, die Gegenstinde und gesellschaftliche Wissensverhéltnisse konstituieren®,
wobei diese Wissensverhéltnisse in Anlehnung an Berger und Luckmann kein objektives,
explizites Sachwissen, sondern ein gesellschaftlich konstruiertes Wissen darstellen (Keller

2011a:186/ vgl. Wundrak 2010: 36).

Im Jahr 2018 ist der (rechtskonservative) Diskurs um Smolensk bereits seit acht Jahren
Bestandteil der gesamtgesellschaftlichen Agenda Polens. Durch seine gesellschaftliche
Durchdringung sowie durch seine andauernde Weiterentwicklung bildet der Gesamtdiskurs
um Smolensk somit ein materialreiches Phinomen. Eine Untersuchung des Diskurses konnte
somit grundlegend an verschiedenen Punkten ansetzen, so beispielsweise an
rechtsorientierten Massenmedien (u.a. Wpolityce, Wprost etc.) sowie an gesellschaftlichen
Bewegungen, die sich dem Thema verschrieben haben (u.a. Solidarni 2010, Kluby Gazety
Polski, Obroncy Krzyza). Diese Arbeit hat als Untersuchungsgegenstand jedoch die

Jahresreden zum jéhrlichen Gedenktag an den Flugzeugabsturz an Smolensk, gehalten von
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Jarostaw Kaczynski, gewihlt. Diese Auswahl folgt spezifischen Uberlegungen, die zum
einen auf der gesellschaftlichen Rolle der PiS (vgl. Kapitel 3) als gesellschaftliche
Organisation bzw. als Kommunikations- und Vermittlungsagenturen ,,mit umfassender
politischer Orientierungsfunktion® (Jun 2009: 235) basieren. Zum anderen beruht die
Auswahl auf den Charakteristika der Jahresreden und stellt somit ,,einen kriteriengeleiteten
Prozess* dar, durch den die Zusammenstellung eines forschungspraktisch handhabbaren
Datenkorpus erfolgt (Schetsche/ Schmied-Knittel 2013: 37).

Wie der Exkurs ausfiihrlich dargelegt hat, zweifelt die PiS seit dem Absturz im Jahr 2010
die Version eines gewohnlichen Unfalls an, sowohl in der Rolle der Opposition (2010-2015),
als auch als Regierungspartei (2015-2018). Wie ersichtlich ist, prigen die PiS und ihre
Mitglieder damit nicht nur den Diskurs mit, sondern stellen eine der zentralen
Diskursexperten dar. Dies entspricht der theoretischen Annahme, dass der Diskurs um
Smolensk und sein Wissen als Sonder- oder Spezialwissen spezifischer Tréger bedarf, die
gegeniiber den Rezipienten als Vermittler dieses nicht alltdglichen Wissens gelten konnen
(Schiitz 1972/ vgl. hier Anton 2011: 81). Gemil3 der Standortabhédngigkeit des Wissens von
sozialen Gruppen betrachtet diese Arbeit die PiS in ihrer Betrachtung als (eine) diese(r)
Experten (vgl. Keller 2004: 133).

Ergidnzend dazu sei angemerkt, dass die (diskursive) Autoritit von Subjekten nach Foucaults
Archidologie des Wissens im Diskurs nicht automatisch entsteht, sondern sich erst aus den
»institutionellen Pliatzen®, also den Positionen des jeweiligen Akteurs im Diskursfeld ergibt
(Foucault 1981: 76f.). Die Jahresreden gehen somit in ihrer Bedeutungszuordnung tiber
individuelle Zuschreibungen hinaus und erhalten ihre gesellschaftliche Bedeutung folglich
erst durch Kaczynskis Position als Parteivorsitzender sowie dariiber hinaus durch die
gesellschaftliche Stellung der PiS im Allgemeinen. Sie konnen nach Dreyfus und Rabinow
in Anlehnung an Foucaults Ausfiihrungen somit als ,,serious speech acts* bezeichnet werden
(Dreyfus/ Rabinow 1982:48f)*?. Zusammenfassend gilt somit, dass die betrachteten
AuBerungen zwar im materialen Sinn durch Sprecher (hier: Kaczynski) reproduziert werden,
diese Sprecher jedoch nicht als einzigartige Subjekte, sondern als ,,Rollentrager fungieren
(Keller 2011a:186). Aus diesem Grund erscheint eine Untersuchung der Jahresreden mit
Blick auf objektivierte Wissensbestinde und darin vorgenommenen Abgrenzungen umso

relevanter, da sie nicht zuletzt Aufschluss iiber Finstellungen in gesellschaftlichen

22 vgl. hierzu ebenso einige der wenigen wissenschaftlich orientierten Publikationen zum Diskurs um
Smolensk, Kuklas Ausfiihrungen in ihrer verdffentlichten Abschlussarbeit zum Mediendiskurs um Smolensk
aus dem Jahr 2013: ,,Power/ Knowledge Production. A Foucauldian Analysis of Discourses on the 2010 Tu-
154 Crash in Smolensk*.
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Teilgruppen geben, diese pragen und im Kontext der gesellschaftlichen Wissenszirkulation

selbst durch diese geprigt werden.

Das zweite Kriterium zur Fallauswahl betrifft die Charakteristika der Jahresreden selbst. Als
jahrlich wiederkehrende Ereignisse konnen sie grundlegende Einordnungen und
Einschitzungen vornehmen und Entwicklungslinien nachzeichnen, die dem Forscher sonst
in dem Datenmaterial eines nun mehr iiber acht Jahre langanhaltenden Diskurses unter
Beteiligung zahlreicher Akteure ggf. verschlossen bleibt. Es sei zwecks Klarstellung
erginzend angemerkt, dass es der Arbeit nicht um die Erhebung eines jeden Details des
jahresiibergreifenden Diskurses, sondern um grundsitzliche Einordnungen und
Deutungsweisen geht. Aus diesem Grund wurden die Jahresreden, nicht aber die
Monatsreden, als Untersuchungsgegenstand gewdhlt. Zum anderen konnen die Jahresreden
durch ihre obengenannte Uberblicksfunktion und ihre jihrliche RegelmiBigkeit durch eine
zusammenhingende Betrachtung als Set ggf. dynamische Verdnderungen im Diskursverlauf
transparenter widerspiegeln.

Im Einklang mit dem Ziel der rekonstruktiven Sozialforschung und in Abgrenzung zur
deduktiv-nomologischen Methodologie erfolgte die Fallauswahl und Stichprobenbildung in
dieser Arbeit in diesem Kontext nicht am Ziel der statistischen Reprisentativitit. Das
ausgewdhlte Sample der Jahresreden unterliegt daher nicht dem Anspruch, ein verkleinertes
Abbild der gesamten Grundgesamtheit gegebener sozialer Verhéltnisse zu sein (vgl. Meuser
2006:141). Die empirische Fallauswahl orientiert sich daher theoretisch zusammenfassend
am ,,purposeful sampling “, das in qualitativer Forschung zur Identifizierung und zur (Vor-)
Auswahl von sogenannten ,information-rich cases® genutzt wird, die durch ihren
empirischen Einbezug in Hinblick auf das Forschungsinteresse gewinnbringend erscheinen
(Patton 2002: 230f). Die Strategie zur Identifizierung von aufschlussreichen Féllen kann auf
unterschiedliche Weisen erfolgen. Was die empirische Auswahl in dieser Arbeit betrifft, so
haben sich die Voriiberlegungen zur Fallauswahl am ,, intensity-sampling *“ sowie ergdnzend
dazu am ,, homogenous sampling “? orientiert (Patton 2002: 234f). Erginzend zu beiden
Sampling-Strategien schlielt ,, purposeful sampling “ grundlegend die Aufgabe ein, Gruppen

oder Individuen zum Untersuchungsgegenstand zu machen, die iiber besonders viel Wissen

2 Intensity sampling spiegelt Fille wider, die das zu beobachtende gemiB dem Forschungsinteresse intensiv
widerspiegeln, beriicksichtigt dabei jedoch keine extremen oder abweichenden Félle. Ergdnzend dazu ist das
homogenous sampling darauf bedacht, ein kleines, homogenes Sample an Féllen miteinzubeziehen, mit dem
Ziel ,,to describe some particular subgroup in depth® (Patton 2002:235).
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oder Erfahrung in Bezug auf das zu untersuchende Phédnomen verfiigen (vgl. Creswell/ Clark

2007).

Nicht zuletzt erfolgte die Auswahl des Datenmaterials in Einklang mit den Erfordernissen
der gewdhlten Betrachtungsweise: Im Rahmen der wissenssoziologischen Diskurs- und
Deutungsmusteranalyse sollen keine mentalen Repridsentationen untersucht, sondern
Prozesse der Entstehung und Verbreitung der Deutungsmuster als soziale Wissensbestdnde
herausgestellt werden, sodass sich hier besonders 6ffentliches zugédngliches Material eignet
(vgl. Schetsche/ Schmied-Knittel 2013:39).

Aufgrund der dargestellten Uberlegungen basiert die Analyse somit auf sieben Jahresreden
(2011-2017). Sie weisen eine jeweilig variierende Liange von 10-26 Minuten auf und wurden
durch verschiedene Kanile auf Youtube veroffentlicht. Im Anschluss an ihre Sichtung
wurden die Videos wortlich transkribiert und ins Deutsche iibersetzt. Die Transkription der
Videoinhalte erfolgte dabei nicht nur aus Griinden der Nachvollziehbarkeit, sondern vor dem
Hintergrund, dass ganze Wortprotokolle des Untersuchungsgegenstands es ermoglichen,
einzelne Aussagen in ihrem Kontext zu sehen und so die Basis fiir ausfiihrliche
Interpretationen zu bilden (Mayring 2002: 89). Tabelle 1 zeigt eine Ubersicht iiber die
Videoquellen.

Tabelle 1: Ubersicht iiber die verwendeten Videoquellen

Videotitel Datum und Ort Linge
der Veroffentlichung

1. Przeméwienie prezesa PiS Jarostawa Youtube-Kanal Kazek  17:53

Kaczynskiego na Krakowskim 427

Przedmiesciu (10.04.2011)%*

2. II rocznica katastrofy pod Youtube-Kanal 12:15

Smolenskiem#3%° (10.04.2012) Solidarni TV

3. PrzemOwienie Jarostawa Kaczynskiego -  Youtube-Kanal Jacek 10:44

trzecia rocznica katastrofy Smolenskie®®j. R.

(10.04.2013)

4. Obchody IV rocznicy Katastrofy Youtube-Kanal Radio 12:43

Smolenskiej - wystapienie Jarostawa Maryja/ TV Trwam

Kaczynskiego - prezesa PiS (10.04.2014)’

24 https://www.youtube.com/watch?v=EV_7XxsayZk [22.11.2017]
25 https://www.youtube.com/watch?v=b0O0KiWp9g4 [22.11.2017]
26 https://www.youtube.com/watch?v=gmQS7WBIuS4 [22.11.2017]
27 https://www.youtube.com/watch?v=TdThkgT6fEQ [20.11.2017]
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5. Przemowienie Jarostawa Kaczynskiego -  Youtube- Kanal Kanal ~ 19:10

5 rocznica tragedii smolenskiej — wieczor blogpress.pl

(10.04.2015)*®

6. Obchody VI rocznicy katastrofy Youtube-Kanal Radio 25:46
smolenskiej. Przemowienie Jarostawa Maryja/ TV Trwam

Kaczynskiego (10.04.2016)*
7. Jarostaw Kaczynski - Wystapienie Prezesa Youtube- Kanal Prawo 1 12:46
PiS podczas obchodéw VII Rocznicy

Katastrofy Smolenskiej (10.04.2017)° SISty

5.2 Methodologische Grundpramissen: Wissenssoziologische Diskursanalyse als
Untersuchungsansatz
Die theoretische Grundlage dieser Arbeit lehnt sich an die sozialkonstruktivistischen,

wissenssoziologischen Annahmen nach Berger und Luckmann (1966) und Anton (2011 und
2014) an und basiert auf der Annahme einer gesellschaftlichen Konstruktion des Wissens.
Auf Basis der oben zusammengefassten theoretischen Verortung der Arbeit sollen im
Folgenden die methodologischen bzw. diskurstheoretischen Grundprédmissen dargestellt,
Arbeitsbegriffe definiert und vor dem Hintergrund des Forschungsinteresses die Beziehung
zwischen Deutungsmuster und Diskurs verdeutlicht werden.

Die konkrete Analyse orientiert sich methodisch am wissenssoziologischen
Forschungsprogramm und der  hermeneutisch-wissenssoziologisch  orientierten
Diskursanalyse (WDA) nach Keller (2005).

Diese ,,rekonstruiert Prozesse der sozialen Konstruktion, Zirkulation und Vermittlung von
Deutungs- und Handlungsweisen* und untersucht dariiber hinaus die gesellschaftlichen
Wirkungen dieser Prozesse (Keller 2011a:192). Thr Forschungsstand bildet somit die
Produktion und Transformation gesellschaftlicher =~ Wissensverhiltnisse  durch
Wissenspolitiken, d.h. diskursiv strukturierte Bestrebungen sozialer Akteure, die Legitimitét
und Anerkennung ihrer Weltdeutungen als Faktizitit umsetzen (Keller 2013a:46).

Dabei verbindet die wissenssoziologische Diskursanalyse die diskurstheoretischen Ansitze
von Michel Foucault’?® mit dem sozialkonstruktivistischen Paradigma Bergers und
Luckmanns (Keller 2011: 185f.).

Die hermeneutische Wissenssoziologie liefert zwar auf der einen Seite eine

Auseinandersetzung mit der Theorie der gesellschaftlichen Wissensproduktion, der

28 https://www.youtube.com/watch?v=B0Kp7c¢3qUrE [20.11.2017]

2 https://www.youtube.com/watch?v=bf3sL.xZeodY [22.11.2017]

30 https://www.youtube.com/watch?v=newozAoN130 [22.11.2017]

31 ygl. hier vor allem Foucault, Michel (1988) Archiologie des Wissens. Frankfurt am Main: Suhrkamp.
[Orig.: L'archéologie du savoir. Paris: Gallimard, 1969]
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institutionellen Stabilisierung von Wissensvorrdten und der subjektiven Wissensaneignung,
verbleibt jedoch traditionell vorrangig auf der Mikroebene, sodass die Betrachtung
gesellschaftlicher Wissensproduktion bisher eher vernachlissigt wurde (s. Kapitel 3.1)*2.
Die Orientierung an Foucault kann in diesem Rahmen helfen, den ,,mikrosoziologisch-
situativen Bias des interpretativen Paradigmas® zu korrigieren und eine breitere
Analyseperspektive einzunehmen, die sowohl historische als auch gesellschaftliche
Kontexte beriicksichtigt (Keller 2013b: 58). Durch die Beriicksichtigung der
Diskursperspektive schlieflich kann eine Offnung hin zur Meso- und Makroebene von
Wissensverhiltnissen, Wissenspolitiken und den Produktions- und Zirkulationsweisen
gesellschaftlicher Wissensvorrdte ermoglicht werden (Keller 2007), anhand derer
»gesellschaftliche Wissensfliisse in institutionellen Feldern der Gesellschaft in ihrer zeitlich-
rdumlichen Genese, ihrer Fixierung und ihrem Wandel rekonstruiert und erkldrt werden
konnen® (Keller 2011a: 95).

Durch die Kombination beider Ansétze richtet sich der Blick der wissenssoziologischen
Diskursanalyse somit gleichzeitig auf die Mikroebene und die Makroebene der Produktion,
Zirkulation und Stabilisierung gesellschaftlicher Wirklichkeit — Akteure konnen demnach
als aktive Produzenten wie auch als Rezipienten von Diskursen verstanden werden (Anton
2017:75).

In Ubereinstimmung mit Anton gilt es herauszuheben, dass eine Diskursanalyse in diesem
Rahmen am Ende mehr bedeutet, als eine Rekonstruktion einer Aussage innerhalb eines
Diskurses. Im Kontrast dazu geht es um die Freilegung eines Systemzusammenhangs, vor
dessen Hintergrund die Spezifika eines Diskurses zu verstehen sind (Anton 2017:76/ vgl.
Schmied-Knittel 2008: 24).

Im Rahmen der Wissenszirkulation stehen Diskurs und Deutungsmuster in einem
gegenseitigen ,,Beziehungs- und Bedingungsverhéltnis® auf der Mikro- und Makroebene
(Schetsche/ Schmied/ Knittel 2013: 24), da Deutungsmuster als integraler Bestandteil von
Diskursen als Scharniere zwischen Diskurs und Individuum wirken (Schetsche/ Schmied-

Knittel 2013: 25f./ Anton 2017: 80).

32 Berger und Luckmann zielen auf die alltéiglichen Wissensvorrite der (einzelnen) Gesellschaftsmitglieder ab,
setzen sich jedoch nicht mit gesellschaftlichem Spezial- oder Sonderwissen auseinander. Es mangelt somit
zumindest teilweise an makroanalytischer Kontextualisierung, da Wissensprozesse vorrangig aus der
Perspektive eines einzelnen Gesellschaftsmitglieds und weniger hinsichtlich ihrer gesellschaftlichen Pragung
analysiert werden (Schetsche/ Knittel 2013: 27).
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Aus wissenssoziologischer Perspektive bilden Deutungsmuster>® allgemein Elemente des
gesellschaftlichen Wissensvorrats ab, die als ,Interpretationsschemata fiir weltliche
Phanomene, Situationen, Ereignisse und Handlungen®, definiert werden konnen (Keller
2013b: 46f). Demnach stellen Deutungsmuster kein subjektorientiertes Schematakonzept
dar, sondern Wissensselemente, die auch unabhédngig von dem konkreten Ereignis in der
Gesellschaft und ihren gesellschaftlichen Teilgruppen existieren und Sinn ergeben. Der
Begriff des ,,Musters* verweist hier also auf den Aspekt des Typischen — Deutungsmuster
sind daher zusammengefasst allgemeine Deutungsfiguren, die in konkreten
Deutungsakten zum Einsatz kommen und dabei in unterschiedlicher Weise manifest
werden (Keller 2014: 156)

Da der Zusammenhang zwischen sozialem und subjektivem Sinn im Kontext
gesellschaftlicher Wissenszirkulation ansonsten unerschlossen bleibt, bewerten Schetsche
und  Schmied-Knittel ~ (2013:  34) eine  Diskursanalyse = ohne integrierte

Deutungsmusteranalyse aufgrund obengenannter Annahmen als ,,inhaltsleer*.

Bezieht man  obengenannte  theoretische = Annahmen auf den  konkreten
Untersuchungsgegenstand, so stellt sich die Frage, aus welchen (verkniipften)
Deutungsmustern sich die verschworungstheoretische Deutung um Smolensk als
verursachter Absturz ergibt und inwiefern diese vor dem Kontext des nationalkonservativen
Lagers, in dem die Deutung verortet wird, gruppenspezifischen Wissensbestdnden
entsprechen. Dariiber hinaus soll geklart werden, welche (gesellschaftlich existenten)

Deutungsmuster im Rahmen des Diskurses neu verkniipft oder generiert werden.

5.3 Methodik: Analyse und Auswertung

Die WDA ist als empirisches Forschungsprogramm in Form einer Methodologie, also als
,Vermittlungsinstanz zwischen theoretischen Annahmen und wissenschaftlichem
Vorgehen, nicht aber als Methode, aufzufassen (Truschkat 2013: 70). Ein methodisches
Standardmodell fiir die wissenssoziologische Diskursanalyse existiert somit nicht, sodass
sich die WDA allgemein an den Methoden der neuen qualitativen Sozialforschung orientiert
(Keller 2007). Die Auswahl der konkreten Erhebungs- und Auswahlverfahren erfolgt daher

anhand der Forschungsinteressen (vgl. Keller 2011a: 268)**. Zur thematischen Einordnung

33 Der Begriff wurde erstmals durch Oevermann 1973 geprégt, wird in dieser Arbeit jedoch nach PlaB/
Schetsche (2001), Schetsche/ Schmied-Knittel und Keller (2013/2007) definiert.
34 Zur Diversitit von Ansitzen der wissenssoziologischen Diskursanalyse s. Auflistung erschienener
Publikationen mit WDA als Methode (Keller 2011a: 61).
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der Daten sowie zur weiteren Feinanalyse orientiert sich die vorliegende Arbeit an den
Grundprinzipien der Grounded Theory Method (GTM) nach Strauss und Corbin. Sie ist eine
der moglichen methodischen Herangehensweisen der WDA, die auch Keller (2007) mit
Blick auf die verschiedenen Analyseschritte konzeptionell nennt und die sich im
forschungspraktischen Kontext der Wissenssoziologie bewihrt hat (Truschkat 2013: 70)%.
Die GTM bildet ein gegenstands- und theoriebezogenes Verfahren, das auf einer zeitlichen
Parallelitdt und funktionalen Abhéngigkeit der Prozesse der Datenerhebung, -analyse und
Theoriebildung begriindet ist (Schmidt et al. 2015: 37). Sie bildet somit einen sich
kontinuierlich entwickelnden Forschungsprozess, da eine Theorie wihrend der
Datenerhebung und deren Auswertung entsteht. Diese Methode eignet sich demnach explizit
fir die hier angewandte fallrekonstruktive Forschungslogik, da das empirische
Datenmaterial/ der Fall nicht von auBlen herangetragenen und bereits vorgefertigten

Kategorien, Klassifikationen etc. subsumiert wird (Fabel-Lamla/ Tiefel 2014: 190).

a) Untersuchung von Deutungskategorien

Das Konzept der Deutungsmuster beruht wie dargestellt auf der theoretischen Annahme,
dass Deutungen in den Diskursen nicht lose vorliegen, sondern im Kontext existenter
Deutungsmuster auftreten (Keller 2011a: 243). In einem ersten Schritt soll in Vorbereitung
auf die Deutungsmusteranalyse und mit Blick auf das Forschungsinteresse daher zunéchst
die Frage beantwortet werden, wie das Geschehnis grundsitzlich gedeutet wird. Daher
bildet der erste Analyseschritt eine grundlegende Untersuchung und Darstellung der
thematisch-inhaltlichen Schwerpunkte des Datenmaterials, angelehnt an die Prinzipien der
GTM?®. Obwohl dieser Untersuchungsschritt auf die Zusammenstellung und
Kategorisierung der Inhalte, (noch) nicht aber auf eine weitere Analyse abzielt, sei hier
explizit angemerkt, dass die thematische Kategorisierung des Materials durch die
(subjektive) Sicht des Forschers im Grunde bereits einen interpretativen Akt darstellt (vgl.

Schneck 2013: 45).

35 Zur GTM als Methode der rekonstruktiven Sozialforschung, s. auch: Fabel-Lamla und Tiefel (2014: 189f.).
3¢ Die Wahl der Grounded Theory, eingehend mit der induktiven Herangehensweise widerspricht der Rahmung
durch einen theoretischen Kontext nicht. Bezugnehmend auf Strauss und Glasers Konzept der theoretischen
Sensibilitdt bedarf es keines volligen Verzichts auf existierende Theorien vor der Datenanalyse. Vielmehr zielt
das Konzept darauf ab, ,sich nicht durch eine ex ante Orientierung an einer bestimmten theoretischen
Perspektive so weit festzulegen, dass die Gewinnung neuer Einsichten aus dem empirischen Material dadurch
eingeschrankt wird“ (Strauss/ Glaser 1967: 46f.; vgl. Striibing 2004:56).
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Die Korpusbildung des Datenmaterials ist zu diesem Zeitpunkt anhand der in Punkt 5.1
dargestellten Kriterien nach dem , purposeful sampling “ bereits erfolgt, sodass entgegen der
GTM eine Datenauswahl durch das theoretical sampling, im Rahmen dessen der oder die
Forscher/in die Daten parallel bis zur Sattigung (Strauss/ Corbin 1996:148) erhebt, kodiert
und analysiert, hier keine Berticksichtigung findet.

Die Forschungslogik zur Erhebung der konkreten Themenbereiche erfolgt (dennoch) gemal
einer induktiven Herangehensweise’’. Mithilfe des offenen Kodierens sollen die in den
Daten vorkommenden Phédnomene grundsitzlich identifiziert und Konzepte entwickelt
werden, ,,die den Daten angemessen erscheinen®, sodass dhnliche Ereignisse und Vorfille
benannt und zu Kategorien gruppiert werden (Strauss 1991: 55f). Wihrend der Arbeit am
Material werden die verschiedenen Konzepte daher mittels Codes kategorisiert, d.h.
hohergestellten Inhaltskategorien zugeordnet®® (Strauss/ Corbin 1990: 43f). Eine
zusammenfassende Betrachtung schlieBlich liefert einen Uberblick iiber das Datenmaterial

und die darin grundsétzlich vorkommenden Inhalte.

b) Feinanalyse

Nach einer ersten Zusammenstellung der Inhalte erfolgt die eigentliche diskursanalytische
Betrachtung des Materials im Rahmen der Feinanalyse. Wihrend der Forscher beim
(offenen) Kodieren weitgehend die Perspektive der Daten einnimmt (Schmidt et al. 2015:
41), stellt die Feinanalyse einen bewusst interpretativen Akt dar (vgl. Keller 2011b: 93).
Grundsitzlich dient die Feinanalyse dem Zweck einer detaillierten Analyse reprasentativer
Aussageereignisse (Schneck 2013: 45), um die Sinnstrukturen einer Handlung, die dem
handelnden Subjekt meist nicht bewusst sind, aufzudecken (Wundrak 2010: 37). Im Rahmen
der wissenssoziologischen Diskursanalyse soll dabei zur exemplarischen Analyse der
gesellschaftlichen Wissensverhiltnisse auf Konzepte der wissenssoziologischen Tradition
zuriickgegriffen ~ werden, die zugleich Rekonstruktionsperspektiven auf den

Untersuchungsgegenstand bieten (vgl. Keller 2008: 82).

37 ygl. hier ebenso Klaus Holz soziologische Untersuchung ,,Nationaler Antisemitismus — Wissenssoziologie
einer Weltanschauung® (2008). Da die Struktur des Forschungsgegenstands (sechs Fallbeispiele
antisemitischer Texte von 1879 — 1986) beziiglich der Forschungsfragen hier ebenso grundlegend unbekannt
ist, wird ein rekonstruktionslogisches Verfahren angewandt. Statt durch ein subsumtionslogisches (bzw.
deduktives) Verfahren vor der Analyse Hypothesen und Kategorienraster zu bilden, werden in seiner Studie
die zu untersuchenden antisemitischen Texte als Antworten auf die Forschungsfragen gelesen (Holz 2008:116).
38 Kategorien bilden eine abstraktere Klassifikation von Konzepten, die sich auf ein dhnliches Phinomen
beziehen (Strauss/ Corbin 1996: 43).
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Daher sollen erstens die Phinomenstruktur des Diskurses als auch zweitens die enthaltenen
Deutungsmuster untersucht werden. Im Rahmen der Feinanalyse werden zwecks Erstellung
der Phénomenstruktur und der Identifizierung der Deutungsmuster einzelne
Diskursfragmente, d.h. einzelne Textabschnitte sowie teilweise auch einzelne Sitze als
Untersuchungseinheit bestimmt (Keller 2011b: 91). Die einzelnen Aussagen werden dabei
nicht als singulire Phinomene analysiert, sondern im Hinblick auf ihre typische Gestalt als
»Aussage” (Keller 2011a: 186). Die Datenauswahl zur Feinanalyse ist ein offener,
kriteriengeleiteter Suchprozess und erfolgt wiederum an den Prinzipien der Grounded
Theory (Keller 2013b: 92). Die Auswahl von Analysedaten als Teilkorpus innerhalb des
Gesamtkorpus erfolgt wiederum auf Grundlage bestimmter Kriterien, ist dabei aber nicht
primdr an statistischer Repréisentativitét, sondern an durch die Forschungsfragen gesetzten
Kriterien orientiert. Neben den Forschungsfragen und der aufgestellten Hypothese erfolgte
die Auswahl des Datenmaterials zusétzlich nach den folgenden Aspekten (Keller 2013: 92):
- Handelt es sich um typisch exemplarische Auerungen, um Schliisselpassagen?

- Sind alle als relevant identifizierbaren institutionellen Felder, Akteure, Positionen und

Artikulationsweisen miteinbezogen?

Da es mit Blick auf das Forschungsinteresse der Arbeit um die (rekonstruktive) Herstellung
eines Systemzusammenhangs und der Offenlegung von Deutungsmustern im Kontext der zu
rekonstruierenden Wirklichkeitsordnung geht, erfolgt die Datenauswahl maBgeblich nach
dem Prinzip der minimalen Kontrastierung, die sich darauf richtet, die jeweilig erfassten

Teilbereiche moglichst genau und vollstidndig zu rekonstruieren (Keller 2011b: 93).

Feinanalyse I: Phdanomenstruktur der Deutung

Der erste Schritt der Feinanalyse geht vor dem Hintergrund, dass verschworungstheoretische
Deutungen ohne die Erfassung ihrer ,,interne[n] Logik* nicht zu verstehen sind (Anton 2014:
176), der Frage nach, wie der Diskurs aufgebaut ist und durch welche einzelnen
thematischen Verkniipfungen die Deutung entsteht.

Anhand ausgewdhlter Transkriptfragmente im Sinne einer fallrekonstruktiven
Forschungslogik soll der Diskurs nicht nur in seiner Komplexitét erfasst, sondern ebenso
seine konstituierenden Prinzipien sowie seine innere Logik untersucht werden, ,,um so zu
allgemeinen Einsichten in Prozesse der sozialen Praxis und in neuartige gesellschaftliche

Phidnomene zu gelangen* (Fabel-Lamla/ Tiefel 2003: 190).
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Die typisierende Rekonstruktion der Phédnomenstruktur, wiederum angelehnt an die
Grounded Theory (Keller 2011a: 251), ermdglicht zusammengefasst somit einen
komplementiren Zugang zur Ebene der inhaltlichen Strukturierung von Diskursen und
basiert auf der Annahme, dass Diskurse in der Konstitution ihres Themas unterschiedliche
Elemente ihres Gegenstands benennen und zu einer spezifischen Gestalt, der sogenannten
Phanomenkonstellation, verbinden (Keller 2007: 6).

Im Kontrast zur bloBen deskriptiven Darstellung der Deutungskategorien ermoglicht die
Erstellung der Phanomenstruktur eine Typisierung der Gehalte, d.h. Regeln oder Prinzipien
dessen, wie die Darstellung der Inhalte (und ihrer Verkniipfung) sich vollzieht (Keller 2007:
6ff). Es handelt sich somit jedoch nicht um eine bloBe (erneute) summarische
Zusammenstellung all dessen, was gesagt wurde (vgl. Keller 2011a: 251).

Bevor also im Folgeschritt iibergreifende Themen als typisierte Wissenselemente des
Diskurses identifiziert werden, soll zunéchst das Diskursmaterial an sich untersucht werden.
Dies gilt vor der Annahme, dass den einzelnen Phanomen, Deutungsmuster zugrunde liegen,
und ist eine Vorbereitung auf die Deutungsmusteranalyse (vgl. Schneck 2013: 47).

Fiir ,,Darstellungs- und Illustrationszwecke* sollen dabei in der Analyse auch exemplarische
Textstellen als Schliisselpassagen miteinbezogen werden, nach denen die Darstellung der

Dimensionen erfolgt ist (Keller 2007: 6f).

Feinanalyse I1: Analyse der Deutungsmuster im Kontext der Deutung

Eine Deutung stellt die Verkniipfung eines oder mehrerer Deutungsmuster mit einem
konkreten Ereignis-Anlass dar (Keller 2011a: 240, s. auch 3.2.).

Demnach beinhalten Diskurse hiufig mehrere miteinander verbundene Deutungsmuster und
bieten zugleich Ort zur Generierung neuer und Transformation bestehender Muster (Keller

2013: 47):

»Die Konstitution und Aufbereitung des Themas oder Referenzphidnomens eines
Diskurses erfolgt durch die diskursspezifische Erzeugung neuer oder die Verkniipfung
bereits bestehender allgemeiner Deutungsmuster, die im kollektiven Wissensvorrat
einer Gesellschaft verfiigbar sind* (Keller 2011a: 240).

Darauf aufbauend soll neben der Frage, inwiefern auftretende Diskurselemente der Deutung
auf bestehende Deutungsmuster zuriickfiihrbar sind, beriicksichtigt werden, ob in diesem

Kontext neue Deutungsmuster entstehen oder verdndert werden, da Deutungsmuster durch
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soziale Akteure nicht nur diskursiv geformt und verhandelt, sondern ebenso transformiert
sowie gianzlich neu geschaffen werden kdnnen (ebd.).

Da kein methodisches Standardmodell fiir die WDA und ihre Analyseschritte existiert,
folgen nun einige Anmerkungen zum Vorgehen in dieser Arbeit. Schetsche und Schmied-
Knittel stellen in ihren Uberlegungen zur Moglichkeit der Integration der
Deutungsmusteranalyse in die WDA eine Festlegung des Erkenntnisinteresses sowie des
Materialkorpus der Analyse der Deutungsmuster voran. Dies ist in Kapitel 1 sowie 5.1
bereits erfolgt. Ferner sollen vor der Analyse der Deutungsmuster der zeitliche Verlauf bzw.
die zentralen Ereignisse des Diskurses, die sozial thematisierten Sachverhalte, die beteiligten
Diskursakteure sowie schlieflich die grundsétzliche Zurichtung der prozessierten
Wissensbestdnde untersucht werden (vgl. Schetsche/ Schmied-Knittel 2013: 36). Dies ist
durch den Exkurs, die Untersuchung der Deutungskategorien und der detaillierten Analyse
der Phanomenstruktur bereits geschehen. Im Unterschied zu dieser Arbeit geht es Schetsche
und Schmied-Knittel allerdings um die (deduktive) Analyse eines vorab bestimmten
Deutungsmusters anhand vorab bestimmter Dimensionen. Hingegen sei zu betonen, dass in
dieser Arbeit lediglich hypothetisch bekannt ist, welche Deutungsmuster eine ursichliche
Rolle spielen konnten und der Diskurs somit dariiber hinaus weitgehend unbekannt ist. Nach
der induktiven Vorgehensweise der Arbeit sind keine Deutungsmuster vorzuformulieren,
auch wird das Datenmaterial in Abgrenzung zu Schetsches und Schmied-Knittels Vorgehen
vor der Deutungsmusteranalyse nicht inhaltlich kontextualisiert (u.a. Fragen nach dem
sozialen, kulturellen, historischen, wissenschaftlichen Wissensumfeld).

Wie bei Schetsche und Schmied-Knittel erfolgt allerdings eine Auseinandersetzung mit dem
Wissensumfeld anhand von Kontextliteratur, um zu verstehen, inwiefern die bestehende
Deutung auf bereits bestehenden Deutungsmustern beruht oder diese verdndert. Dies
geschieht auf Grundlage der induktiven Logik allerdings erst im Rahmen der

Deutungsmusteranalyse (vgl. Schetsche/ Schmied-Knittel 2013: 37).

In Anlehnung an Keller gilt fiir das Vorgehen hier also, dass vor der Analyse unbekannt ist,
welche Zahl von Deutungsmuster und welche Art ihrer Verbindung fiir den Diskurs als
grundlegend erachtet werden konnen (Keller 2014: 157).

Als Ergebnis der Analyse sollen schlieBlich auch die von dem Diskurs ausgehenden Effekte
bzw. ausgelosten sozialen Verdnderungen Beriicksichtigung finden (Schetsche/ Schmied-

Knittel 2013: 34).
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Das hier gewihlte Vorgehen folgt schlielich der Auffassung Kellers, dass sich die Qualitit
der Untersuchung nicht aus der ,, ,richtigen° Anwendung oder Rekonstruktion vorab
definierter Merkmale von Deutungsmustern, sondern aus dem spezifisch eingeldsten
Verhiltnis von Fragestellung, Gegenstand und Methode der Untersuchung® speist (Keller
2014: 156).

Die qualitative Betrachtung wurde an dieser Stelle durch eine quantitative Betrachtung
erginzt, um grundsétzlich nachzuvollziehen, welche inhaltlichen Deutungskategorien den
Diskurs dominieren (Tabelle 2) und welche Schwerpunkte in der Bewertung des Ereignisses
durch die jahrliche Wiederkehr von Aussagen jeweilig gesetzt werden. Dazu erfolgte im
zweiten Schritt eine Aufstellung der den Deutungskategorien inhdrenten Schlagwortern nach
Jahren (Tabelle 3-9).

Fiir die quantitative Betrachtungsweise gilt, dass die Kodierung als syntaktischer Akt
aufzufassen ist, wonach in Anlehnung an die Prinzipien der Frequenz- bzw. Wortanalyse
bestimmte Zeichenfolgen im Text gesucht werden (hier: Verben, Substantive, Adjektive).
Diese Zeichenfolgen sind jene Schlagwdrter, die nach einer ersten Sichtung des Materials
und Erstellung der Kategorien durch offenes Kodieren (s. 5.3.) auf Grundlage dessen
zugeordnet wurden, dass sie die erstellten Kategorien inhaltlich abbilden.

AnschlieBend daran wurde auf Grundlage dieser Schlagworter eine ,,Matrix* erstellt, welche
die absoluten Haufigkeiten des Vorkommens dieser Zeichenfolgen bzw. ausgewdihlten
Schlagworter im Text beinhaltet (Ulbert/ Weller: 2005: 106f./ Mayring 1988: 14). Da diese
Betrachtungsweise die qualitativ-fundierte Untersuchungsweise des
Untersuchungsmaterials lediglich erginzt, erfolgt eine weitere Auseinandersetzung mit
statistischen Verfahren an dieser Stelle nicht. Die oben dargestellte Variable (absolute
Anzahl im Rahmen des offenen Kodierens ausgewihlter Schlagworter im gesamten
Textkorpus) ist ausreichend, um einen Einblick in die thematische Schwerpunktsetzung zu

geben.

6. Die Jahresreden um Smolensk 2010: Analyseergebnisse der Fallrekonstruktion

Das folgende Kapitel gliedert sich in drei Punkte. Zunédchst werden die grundlegenden
Deutungskategorien, verstanden als thematisch-inhaltliche Schwerpunkte, dargestellt
(Tabelle 2). Dariiber hinaus sollen Veranderungen im Diskursverlauf und die Akzentsetzung
der Themen iiber die Jahre beriicksichtigt werden. Dies geschieht durch die tabellarische

Darstellung unter den jeweiligen Deutungskategorien (Tabelle 3-9). In Kapitel 6.2 werden
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im Rahmen der Ergebnisse der Phinomenanalyse in der Feinanalyse die (dimensionale)
Struktur des Diskurses und seine inhaltlichen Verschrinkungen dargestellt. Dabei wird auch
auf entsprechende Textstellen in den Transkripten (s. Anhang®’) verwiesen. In Kapitel 6.3.
sollen auf Grundlage bisheriger Forschungsanalyse die diskursinhdrenten Deutungsmuster
dargestellt werden, bevor Kapitel 7 mogliche Effekte und soziale Verdnderungen diskutiert,

die durch die Aktualisierung von Deutungsmustern ausgeldst werden.

6.1 Quantitative Themenschwerpunkte (Deutungskategorien)

Dieses Unterkapitel soll die grundlegenden Deutungen des Diskurses, d.h. seine
thematischen Kategorien inkl. enthaltener Konzepte, darstellen. Dies ermoglicht es in
Vorbereitung einer interpretativen Analyse herauszustellen, welche Themen vor dem
Hintergrund des Anlasses der Jahresreden grundsétzlich Beachtung finden. Folglich wird so
eine grundlegende Ubersicht der Diskursinhalte gewihrleistet, existente Verschrinkungen
der Inhalte und exemplarische Textstellen untereinander werden allerdings erst in der
Feinanalyse néher betrachtet werden.

Grundsatzlich ist zundchst anzumerken, dass alle zentralen Inhalte {iber den mehrjéhrigen
Betrachtungszeitraum hinweg wiederkehren und sich gegenseitig ergéinzen, nicht aber
widersprechen.

Das Jahr 2016 markiert in den Deutungskategorien ,,Erinnerung® und ,,Wahrheitsfindung*
Modifizierungen in der inhaltlichen Darstellung, was vorldufig durch die Wahl der PiS zur
Regierungspartei und dem dadurch einhergehenden Regierungswechsel und verdnderter
politischer Handlungspraxis erklirt werden kann. Wie durch die Betrachtung des Verlaufs
und der Inhalte des Transkripts aus dem Jahr 2016 ersichtlich wird, steht der Stand der
Ermittlungen iiber die konkreten Ursachen des Flugzeugabsturzes im Kontrast zu den
modifizierten Annahmen iiber die justizielle Bestrafung der Schuldigen (s.
Wahrheitsfindung).

Es konnten grundlegend acht Kategorien ausfindig gemacht werden, unter die sich die im
Diskursmaterial vorhandenen Konzepte jeweilig unterordnen lassen. In der Folge sollen die
grundlegenden Deutungskategorien lediglich und kurz mit Blick auf ihre Haufigkeiten und
thren Verlauf dargestellt werden, da in der Phdnomenstruktur eine detaillierte Darstellung

der Inhalte, représentativen Textstellen und ihren Verschrinkungen untereinander erfolgt.

% Die jeweils angegebene Zeilenangaben beziehen sich auf die durchgidngige Nummerierung der Transkripte
im Anhang (Transkript 1/2011 — Transkript 7/2017).
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Tabelle 2: Deutungskategorien und zugehorige Stichworter

Deutungskategorien Zugeordnete Schlagworter

Wahrheitsfindung und Strafanwendung  liigen/ Liigen, Moral, Sieg/ siegen,
Schuld, Strafe, Verjdhrung, Wahrheit

Erinnerung und Gedichtnis Erinnern, Erinnerung
Umbau Polens und gesellschaftliche Arbeitslosigkeit, Barrieren, Cliquen,
Missstiande Erwachen, falsches Recht, Gerichte,

Konsolidierung, Korruption, Mafia,
neues Polen, starke Republik Polen, ohne
Steuerruder, solidarisches Polen,
Solidarnos¢, Vierte Republik, verdndern,
Wandel, Wirtschaft

Lech Kaczynski als rechtschaffener Lech Kaczynski,

Politiker und Begriinder eines Prisident der Republik Polen,
neuen Polens Prisidentschaft

Vereinigte patriotische Bewegung Bewegung, Organisation, Patrioten,

Patriotismus, patriotische Elite,
patriotisches Lager

Christliches Polentum Christentum, Christus, Evangelium, Gott,
Kirche

Flugzeugabsturz mit Explosion, demiitigen, gemeinsame

Fremdeinwirkung Intrige, kein Zufall, Maschinerie der

Verachtung, polnisches Establishment
Schuld, Tusk, vernichten

a) Wahrheitsfindung und Strafanwendung

Das Thema der Wahrheitsfindung, verbunden mit der Aufklarung des Ereignisses bildet
neben dem Thema der Erinnerung den zentralen Themenschwerpunkt des Materials. Im Jahr
2012 wurde erstmals dargestellt, dass die Wahrheit iiber die Vorfélle bei Smolensk laut der
Deutung bestandig néher riickt, dies wurde in der Folge von 2013-2017 jéhrlich wiederholt.
Wie die Phidnomenstruktur ndher darstellen wird, ist die Wahrheitsfindung unmittelbar mit
der Wahrnehmung eines Siegs iiber die Gestaltung Polens durch das nationalkonservative
Lager verkniipft. Diese Verkniipfung bewirkt, dass das Thema den Diskurs (quantitativ)
dominiert.

Teilgruppen in Polen haben laut Darstellung Angst vor der Wahrheit, da der Umbau der
Republik Polen als Folge der Wahrheitsfindung ihre Interessen bedrohe Die

Wahrheitsfindung und Schaffung einer Offentlichen, staatlichen Wahrheit wird laut
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Wahrnehmung aktiv durch gegnerische Akteure und eine Mauer von Hass behindert, dariiber
hinaus sind bisherige Erkldrungsursachen zum Flugzeugabsturz als Liige und Betrug an
Polen zu betrachten.

Ab der Jahresrede 2016 zeigt sich, wie Tabelle 3 darstellt, eine Anderung in der inhaltlichen
Darstellung der Wahrheitsfindung. Hier wird erstmals dargestellt, dass im Kontext des
geltenden Strafgesetzbuchs eine Verjdhrung der Taten theoretisch moglich sei. Ferner konne
nicht vor Ende der Ermittlungen eigenstindig iiber die faktische Schuld entschieden werden.
Die moralische Schuld bleibt laut Deutung jedoch universell bestehen. Die Méglichkeit einer
eventuell ausbleibenden justiziellen Bestrafung steht im Kontrast zur Benennung eines

konkreten Tathergangs (Explosion) in Jahresrede von 2017 (s. Tabelle 9).

Tabelle 3: Deutungskategorie Wahrheitsfindung und Strafanwendung im Jahresverlauf
Schlagwort 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Gesamtnennung
Ligen/ ligen | 1 1 1 0 2 2 0 7

Moralische 0 0 0 0 0 4 0 4
Verantwortung

Sieg/ siegen 0 0 1 6 0 4 6 17
Schuld 0 0 0 0 0 2 0 2
Strafe 0 0 0 0 0 2 0 2
Verjahrung 0 0 0 0 0 1 0 1
Wahrheit 2 12 7 16 11 11 12 71
Gesamt: 3 13 9 22 13 26 18 104

b) Erinnerung und Geddchtnis

Wie aus der quantitativen Untersuchung hervorgeht, bildet das Thema der Erinnerung den
zweiten thematischen Hauptschwerpunkt des Materials und ist regelmiBiger, jdhrlich
wiederkehrender Bestandteil der Jahresreden. Lediglich im Jahr 2015 ist keine ausfiihrliche
Auseinandersetzung mit der Bedeutung der Erinnerung im Kontext des Ereignisses zu
verzeichnen. Die bewusste Riickbesinnung auf das Ereignis wird als wichtig dargestellt und
darf nicht vergehen. Dies wird dadurch erklirt, dass die Erinnerung an das Ereignis in
Abgrenzung von den derzeitigen politischen und gesellschaftlichen Verhiltnissen eine
zentrale Bedeutung fiir die Zukunft eines freien Polens innehat und einen zentralen
Bestandteil des nationalen Bewusstseins bildet. Nach der Darstellung geht die Erinnerung

zum einen mit der Achtung Polens und des polnischen Volkes einher und impliziert dariiber
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hinaus eine Ehrung der Verstorbenen. Auf der anderen Seite wird ausgesagt, dass diejenigen,
die sich nicht aktiv erinnern und Umsténde des Ereignisses nicht weiter hinterfragen, ein
starkes, freies Polen nicht unterstiitzen. Laut inhaltlicher Deutung existiert ein
wahrgenommener Kampf um die Macht {iber die Erinnerung. Aus Furcht vor der Wahrheit
wird daher versucht, die Erinnerung an das Ereignis zu vergessen oder auszuldschen. Die
Erinnerung darf jedoch nicht nur den Tag des Absturzes selbst, sondern ebenso die negative
bewertete Aufklarungsarbeit nach der Katastrophe sowie die Situation vor dem Ereignis
umfassen. Ab dem Jahr 2016 wird die Bedeutung der Erinnerung durch die Einleitung
konkreter MaBBnahmen thematisiert. Zwecks Schaffung eines (kollektiven) Gedéchtnisses
und einer 6ffentlichen Wahrheit werden konkrete Schritte zur Erinnerungswahrung und zur
Schaffung einer 6ffentlichen Erinnerung genannt, beispielsweise in Form von Gedenktafeln
und der Umbenennung von Straen, Behandlung des Themas in Lehrbiichern und Museen

sowie in der Kunst.

Tabelle 4: Deutungskategorie Erinnerung und Gedéchtnis im Jahresverlauf

Schlagwort 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Gesamtnennnung
erinnern und | 20 12 12 16 4 10 8 82

Erinnerung

Gedéchtnis 0 0 0 2 0 0 0 2

Gesamt 20 12 12 18 4 10 8 84

¢) Umbau Polens und gesellschaftliche Missstdinde

Diese Kategorie findet jdhrlich Beriicksichtigung. Die Thematisierung der Missstinde
erfolgt zu wesentlichen Teilen in der ersten Jahresrede 2011. Danach gilt, dass das Ereignis
einen Ausgangspunkt zum notwendigen Umbau Polens bildet. In der Jahresrede 2016
kommt erstmals das Schlagwort des guten Wandels (dobra zmiana) auf (s. Tabelle 5).
Demnach ist im Namen des Volkes ein guter Wandel, d.h. eine Anderung der
wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Ordnung notwendig. Ziel des postulierten Kampfes
um eine Anderung Polens bildet darauf aufbauend die Schaffung eines gerechten,
rechtsstaatlichen und vereinten Polens, der Abschluss der Solidarno$¢-Revolution und die
Schaffung einer Vierten Republik. Wie die Tabelle empirisch nachweist, werden konkrete
Missstinde in den Jahresreden 2016 und 2017 nicht mehr benannt. Empirisch findet die

Charakterisierung eines zukiinftigen Polen vor allem unter dem fortwéhrenden Schlagwort
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einer ,,starken* Republik statt. Was den Begriff der Vierten Republik betrifft, so findet dieser
ausschlieBlich in den ersten beiden Jahresreden Beriicksichtigung und wird 2016 durch das
neue Schlagwort des guten Wandels abgeldst. Diese Verdnderung ist im Kontext verdanderter
politischer Handlungspraxis bzw. dem Wahlsieg der PiS im Jahr 2015 zu deuten.

Die Darstellung konkret angestrebter Verdnderungen auf Grundlage der Benennung
bestehender Missstinde ist dagegen seltener und nur vereinzelt anzutreffen. Auch die
konkrete Benennung gesellschaftlicher und politischer Missstinde, auf denen die
angestrebten Verdnderungen basieren, erfolgt nur vereinzelt und vorrangig in der
Jahresrede2011. Die genannten Missstdnde betreffen die massive Arbeitslosigkeit vor allem
jingerer Generationen, mafiose Vereinigungen, Korruption im Allgemeinen, die
Eigenbereicherung in der Wirtschaft sowie ferner die Existenz parteiischer Gerichte. Wegen
der genannten Missstdnde ist Polen weder als konsolidiert noch als rechtsstaatlich zu

betrachten.

Tabelle 5: Deutungskategorie Umbau Polens und gesellschaftliche Missstinde im
Jahresverlauf

Schlagwort 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | Gesamtnennung
Arbeitslosigkeit | 1 0 0 0 0 0 0
Barrieren 1 0 0 0 0 0 0
Cliquen 1 0 0 0 0 0 0
Erwachen 2 0 0 0 0 0 0
falsches Recht |1 0 0 0 0 0 0
freies Polen 1 0 0 0 0 0 0
gerechtes Polen | 2 1 0 0 0 0 0
Gerichte 3 0 0 0 0 0 0
Konsolidierung | 1 0 0 2 0 0 0
Korruption 1 0 0 0 0 0 0
Mafia 1 0 0 0 0 0 0
Reparatur der | 0 0 0 0 0 0 1
Republik

Solidarnosc, 2 0 0 2 2 0 0
solidarisches

Polen
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ohne 1 0 0 0 0 0 0
Steuerruder

starke Republik | 1 2 1 2 2 0 0

Vierte Republik | 1 1 0 0 0 0 0
verandern 2 0 0 0 0 0 0

Wandel 0 0 0 0 0 1 0
Wirtschaft 1 0 0 0 0 0 0

Gesamt 23 3 1 6 4 1 1 39

d) Lech Kaczynski als rechtschaffener Politiker und Begriinder eines neuen Polens

Einen weiteren, alljdhrlich wiederkehrenden thematischen Schwerpunkt bildet die zentrale

Rolle des umgekommenen Staatsprisidenten Lech Kaczynski. Als mutiger, bedachter

Politiker und Teil der reinen, patriotischen Elite Polens wusste er laut Darstellung um

mogliche Gefahren fiir Polen und versuchte, diese abzuwenden. Sein Tod wird mutmaBlich

mit seiner politischen Vision zur Schaffung eines neuen, freien und starken Polens in

Verbindung gebracht. Der Tod Lech Kaczynkis und seiner Mitarbeiter begriindet laut

Deutung ein Verméchtnis zur Schaffung eines vereinten, starken Polens. Laut der innerhalb

der Deutung gegebenen Wahrnehmung gilt er als Einzelperson und Beschiitzer des

polnischen patriotischen Lagers, das fiir die Interessen des polnischen Volkes und fiir ein

starkes Polen eintritt. Empirisch gesehen ist seine Nennung daher oft gemeinsam mit dem

patriotischen Lager anzutreffen.

Tabelle 6: Deutungskategorie: Lech Kaczynski als rechtschaffener Politiker und

Begriinder eines neuen Polens im Jahresverlauf

Schlagwort

2011

2012

2013

2014

2015

2016

2017

Gesamt

Lech
Kaczynski,

2

2

2

3

5

2

2

18

Prasident der
Republik
Polen,
Prisidentschaft
(in
Einzelnennung)

10

Gesamt

10

28
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e) Vereinigte patriotische Bewegung

Der Absturz bei Smolensk bildet den Ausgangspunkt fiir die Entstehung einer grof3en,
gesellschaftlich bedeutenden und patriotisch orientierten Bewegung von verschiedenen
Vereinigungen (u.a. Kreuztriger, Lech-Kaczynski-Stiftung), den sogenannten freien
Medien, der Kirche und weiteren gesellschaftlichen Akteuren. Thr Engagement trigt laut
Darstellung entscheidend zur Wahrheitsfindung und zum Umbau Polens hin zur Schaffung
der Vierten Republik bei. Der Zusammenschluss verschiedenster gesellschaftlicher
Teilgruppen zeugt von ihrem Glauben an ein freies Polen. Akteure au3erhalb der Bewegung
dienen der gegnerischen Seite, fiir den Sieg und die Wahrheitsfindung muss sich Polen
jedoch gesamtgesellschaftlich vereinigen. Aspekte dieser Deutugngskategorie (einzelne
Akteursbenennungen) spiegeln sich jahrlich in den Jahresreden wider und stellen somit einen
zentralen Aspekt in den Diskursinhalten dar. In der quantitativen Z&hlung unberiicksichtigt
bleiben zahlreiche weitere Einzelakteure, die dem Lager zugerechnet werden (s. auch 8.4).

Sie werden konkret in der Jahresrede 2015 im Kontext der Dankesrede adressiert.

Tabelle 7: Deutungskategorie: Vereinigte patriotische Bewegung im Jahresverlauf

Schlagwort | 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Gesamt
Bewegung 0 2 0 0 12 2 0 14
Organisation | 0 0 0 0 1 1 0 2
Patrioten/ 0 0 2 2 0 0 0 4
Patriotismus
Patriotische | 1 0 0 0 0 0 0 1
Elite
Patriotisches | 0 0 3 0 0 0 0 3
Lager

1 2 5 2 13 3 0 26

f) Christliches Polentum

Die Rolle der Wahrheit im Kontext des polnischen Christentums wird zentral in den
Jahresreden 2013 und 2014 besprochen. Das Christentum und das Evangelium bilden die
Grundlage polnischer Identitdt und Kultur. Die Bedeutung der Wahrheit ergibt sich aus dem

Christentum, sodass die Wahrheit neben den christlichen Werten das Fundament der
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polnischen Identitit und Kultur bildet und Polen befreien kann. In Anlehnung an den
Heiligen Paulus muss das Gute (die Wahrheit, die Erinnerung) das Bose besiegen. Die
Kirche und kirchennahe Akteure (Radio Maryja, TV Trwam sind laut Aussage zentrale
Unterstiitzer in der Wahrheitsfindung. Wahrend ein Bezug zu den Werten des Christentums
vorrangig nur in den beiden genannten Jahren stattfindet, wird alljahrlich durchgingig Bezug

auf die Kirche in ihrer Bedeutung als handelnder Akteur genommen.

Tabelle 8: Deutungskategorie christliches Polentum im Jahresverlauf

Schlagwort | 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 Gesamt
Christentum, | 0 0 2 3 0 0 0 5
Christus

Evangelium | 1 0 0 0 0 0 0 1

Gott 0 0 0 0 0 0 0 0
Kirche 0 1 0 2 8 3 0 14
Gesamt 1 1 2 5 8 3 0 20

g) Der Flugzeugabsturz als Explosion mit Fremdeinwirkung

Die Umstidnde des Ereignisses werden durch den Diskursausschnitt ebenso thematisiert,
nehmen jedoch im untersuchten Datenmaterial weniger direkten Raum ein, als vorgenannte
Deutungskategorien. Der Absturz bei Smolensk wird als kein zufélliges Ereignis bewertet,
sondern als Verbrechen gedeutet. Die Ursachen des Absturzes werden vorldufig mit einer
bewusst herbeigefiihrten Explosion sowie an anderer Stelle als Intrige einer inner- und
auBerpolnischen Koalition erkldrt. Ankniipfend daran wird davon ausgegangen, dass
innerhalb und auferhalb Polens bestimmte Gegner existieren, die Polen demiitigen und
zerstoren wollen. Dariiber hinaus besteht ein Unwille der polnischen Gegenelite unter Tusk,
das Ereignis aufzukldren.

Ausschlieflich in den Jahresreden 2016 und 2017 werden konkrete Benennungen zum
Ereignishergang (Explosion) vorgenommen, wihrend in selbigen Jahresreden unter dem
Thema der Wahrheitsfindung nun mehr die moralische Schuld gegeniiber der justiziellen
Schuld hervorgehoben wird. Neben der wortwdrtlichen Ebene die als kommunikativer Sinn
die Wahrheitssuche thematisiert, kann somit seit der Jahresrede 2016 erstmals ein
dokumentarischer Sinn dokumentiert werden. Danach wird argumentiert, dass aufgrund

nicht vollstdndiger Beweislage zwar moglicherweise keine vollstindige Bestrafung, auch
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aufgrund von Verjdhrung, mdoglich ist. Dennoch bleibt die moralische Schuld sowie die
Beschuldigung der Gegenseite, Polen zerstéren zu wollen, generell bestehen. Dies konnte
im Kontext des Wabhlsiegs der PiS im Herbst 2015 als Polarisierungs- und
Mobilisierungsabsicht gedeutet werden. Die Diskursinhalte reflektieren somit nicht nur
bestehende Deutungsmuster (s. 6.3.), sondern produzieren dariiber hinaus weitergehende

Effekte.

Mit Verweis auf das Ermittlungsgeheimnis werden allerdings auch an dieser Stelle keine
niheren Akteursbenennungen oder Umstdnde vorgenommen (s. Jahresrede 2017).
Gleichzeitig mit der Benennung konkreter Absturzursachen und ihrer Aufdeckung wird in
der Jahresrede 2017 zentral das Thema des Hasses gesellschaftlicher Teilgruppen infolge
der Ermittlungen in den Vordergrund gestellt.

Wie aus der quantitativen Betrachtung der grundlegenden Deutungskategorien hervorgeht,
wird die Wahrheitsfindung als zentral bewertet, jedoch riickt die Thematisierung konkreter
Kontexte des Ereignisses gegeniiber den Darstellungen der anderen Themen, Werte und

Akteure in quantitativer Hinsicht generell in den Hintergrund.

Tabelle 9: Flugzeugabsturz als Explosion mit Fremdeinwirkung

Schlagwort | 2011 | 2012 |[2013 |[2014 |[2015 |2016 |2017 | Gesamt

Explosion 0 0 0 0 0 0 2 2

demiitigen 0 0 1 0 0 0 0 1

gemeinsame | 0 0 0 1 0 0 0 1

Intrige

kein Zufall 0 0 0 0 0 1 0 1

Maschinerie | 0 0 1 1 2 1 0 5

der

Verachtung

Polnisches 0 0 0 0 0 1 0 1

Establishment

vernichten 0 0 1 0 0 0 0 1
0 0 3 2 2 2 2 12
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6.2 Phianomenstruktur der Jahresreden 2011-2017

Das vorherige Unterkapitel hat die grundsitzlichen Deutungskategorien und ihre
thematisch-inhaltlichen Schwerpunkte des Diskurses ihrer quantitativen Héufigkeit nach
dargestellt. Durch eine funktionale Zuordnung der Inhalte wund ihrer relationalen
Bezugsetzung zueinander soll in diesem Kapitel die Phianomenstruktur des Diskurses
analysiert, die einzelnen Dimensionen ndher dargestellt und miteinander in Bezug gesetzt
werden. Dies geschieht auch unter Hinzunahme spezifischer Textstellen des Diskurses.
Sprachliche Auffilligkeiten finden allerdings erst in Kapitel 8 Beriicksichtigung. In Hinblick
auf die Diskursstruktur lassen sich sieben interdependente Dimensionen herausstellen, die
die spezifische Gestalt des Diskurses bedingen. Mit Blick auf Keller und die herausgestellten
Dimensionen wird bereits deutlich, dass ein Diskurs nicht nur Deutungs- und
Handlungsprobleme aufwirft, sondern aus der Definition der Situation heraus verschiedene
Handlungskonzeptionen ableitet (vgl. Keller 2011a: 258).

Abbildung 1 zeigt zusammenfassend, dass sich die Phanomenstruktur des Diskurses
innerhalb der jeweiligen Dimensionen in zentraler Weise durch die Abgrenzung von Eigen-
und Fremdgruppe vollzieht. Die inhaltlichen Verschrinkungen des Diskurses und seiner
Dimensionen ergeben sich somit durch Zuordnung von Charakteristika (Werte, Motive etc.)
der beiden Gruppen und der jeweiligen Gegeniiberstellung. Wihrend der Eigengruppe
Losungsvorschldge und tugendhafte Wertvorstellungen zugeordnet werden, wird die
Fremdgruppe mit der Verursachung gesamtgesellschaftlicher Probleme und mit der
moralischen sowie justiziellen Verantwortung fiir das Ereignis in Verbindung gebracht. Die
Darstellung beider Teillager vollzieht sich in zentraler Weise vor dem Hintergrund der
polnischen Nationalgeschichte, indem die genannten Akteursgruppen mit geschichtlichen
Ereignissen verkniipft werden. Letztere beziehen sich vor allem auf die Zeit der
kommunistischen Volksrepublik Polen. Wie zusammenfassend bereits an dieser Stelle
anzumerken ist, spiegelt der Diskurs zwei unterschiedliche, konkurrierende

Wissensordnungen wider.

Die Phanomenstruktur macht besonders in diesem Aspekt sichtbar, dass die Nennung
bestimmter geschichtlicher Ereignisse die einzelnen Deutungsbestandteile in entscheidender
Weise miteinander verkniipft, auch wenn sie quantitativ wenig Raum in dem Diskurs

einnehmen und nicht als eigenstindiges Thema zu betrachten sind. Somit stellt die
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Betrachtung der Phdnomenstruktur eine entscheidende Ergdnzung zur quantitativen
Betrachtung des Diskurses in Kapitel 6.1 dar.
Im Folgenden sollen die einzelnen Dimensionen detailliert dargestellt und auf ihre

Verkniipfungen Bezug genommen werden.

Abbildung 1: Dimensionen der Phinomenstruktur nach Akteursgruppen

Eigengruppe in
Polen

(tugendhafte)

Losungen Werte

Systemopposition
& Solidarnos¢

Seilschaften,

Angriff &
Unterdriickung

Moralische &
justizielle
Verantwortung

Gesamtgesellschaftliche
Probleme

Fremdgruppe in und
auBerhalb Polens

6.2.1 Problemdefinition

Wie bereits ersichtlich ist, wird der Flugzeugabsturz vor dem Hintergrund einer spezifisch
gesetzten Problemkonstellation diskutiert. Diese beruht im Kern auf drei Faktoren, die sich
sowohl auf das konkrete Ereignis des Absturzes, als auch auf die gesamtgesellschaftliche
Lage und damit verkniipften Missstdnde in Polen generell beziehen: Zum einen auf die
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wahrgenommenen Umstinde des Absturzes als aktiv durch fremde Akteursgruppen
herbeigefiihrt, denn die ,,Tragddie von Smolensk war kein Zufall* (2016/ Z.79), sodass
ausgesagt wird: ,,Wir wissen (...) mit groBer Sicherheit, dass es zu einer Explosion kam und
das es zu einer Explosion kam, die auf spezielle Weise herbeigefiihrt wurde* (2017/ Z. 27-
29). Infolge weiterer, wieder aufgenommener Ermittlungen wird im Jahr 2017 ausgesagt,
dass mit es hoher Wahrscheinlichkeit zu einer falschen Lenkung des Flugzeugs kam (2017/
7.15-18) Im Kontext der bestehenden Wirklichkeitsordnung ist die Problemdefinition zum
anderen sehr eng mit der Identifizierung von Gegnern Polens, die aufgrund von
Eigeninteressen mutmaBlich gemeinsam auf das konkrete Ereignis eingewirkt haben,
verbunden. Die ,,Intrige gemeinsam mit einem Prisidenten eines anderen Staats gegen den
eigenen Prisidenten* (2014/ Z. 33f)) steht demnach mutmaBlich in Verbindung mit
spezifischen Kontrahenten, die auch unabhingig von dem Ereignis existieren: ,,Unsere
Gegner, unsere Gegner hier in Polen und die auB3erhalb sind auch stark. Sehr stark. Sie wollen
endlich ihre Absichten realisieren* (2013/ Z. 36f.) Wie aus dieser exemplarischen Passage
deutlich wird, existieren demnach Gegner innerhalb und auflerhalb Polens, die jedoch nur
implizit benannt werden. Die Problemkonstellation ist dadurch eng mit der durch den
Diskurs vorgenommenen Fremdpositionierung verbunden. Die Thematisierung der
Missstidnde bildet gleichzeitig die Grundlage fiir dargestellte Zukunftsvisionen und
Handlungsimplikationen (s. 6.2.7.).

In der Folge dieser Akteurskonstellationen bleibt Polen einer stindigen Gefahr ausgesetzt
(2013/ Z. 67, 2014/ Z. 59). Diese Problemkonstellation bleibt wihrend des
Betrachtungszeitraums bestdndig. Alternative Erklarungsansétze fiir das Ereignis spielen

keine Rolle.

6.2.2 Verantwortung fiir das Ereignis und seine (mangelhafte) Aufkldrung

Die Problemkonstellation beruht auf einer zugeschriebenen Verantwortung, die sich sowohl
auf das Ereignis selbst als auch auf die als mangelhaft bewertete Aufklarungsarbeit in Folge
des Ereignisses bezieht. Innerhalb des Diskurses wird das Thema der Verantwortung unter
zwei Aspekten betrachtet: Zum einen konkret in Bezug auf die priméire Schuld sowie zum
zweiten in Hinblick auf die Aufklarungsarbeit und die vermeintliche manipulierte

Untersuchung als Sekundirschuld.
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Zwar wird das Thema Verantwortung unter zwei unterscheidbaren Aspekten thematisiert,
eine Differenzierung der an dem Absturz mutmaBlich Beteiligten und derer, die mangelnde
oder falsche Aufklarungsarbeit leisten, findet in diesem Rahmen nicht statt, sodass die
Verantwortung fiir beide Aspekte geschlossen dem Lager der ,,Maschinerie der Verachtung*
zugesprochen wird (u.a. 2013/ Z .72, 2014/ Z. 33, 2015/ Z.172). Der wahrgenommene
Unwille, sich an der ehrlichen Aufklidrung des Ereignisses zu beteiligen, suggeriert in der
Wahrnehmung daher die Beteiligung an dem Ereignis. Dies zeigt folgende Textpassage in

Gianze:

,»die Schande der Intrige gemeinsam mit einem Présidenten eines anderen Staats gegen
den eigenen Présidenten, die Schande des Verrats am eigenen Staat, derer, die
umgekommen sind, die Aufgabe, die soweit gefiihrt hat, dass sogar, mit ganzer
Sicherheit, ihre Korper geschindet und beleidigt wurden. Die Schmach, die darauf
begriindet ist, dass im Grunde alles, was fiir das Naherkommen an die Wahrheit
wichtig ist, einem fremden Staat abgegeben wurde. Und zuletzt noch jene Schmach,
die die den fortwidhrenden Betrug der Polen darstellt.” (2014/ Z. 36-42)

In der Problemkonstellation sowie der Verantwortungszuschreibung fiir die Aufkldrung
werden demnach sowohl innerpolnische Akteure sowie ein Fremdstaat verortet, der hier
auf Grundlage des historischen Hintergrundwissens (s. 6.2.3) in historischer Kontinuitét
zur Sowjetunion als Russland verstanden wird (s. auch Exkurs und 6.2.4). Es fillt auch
an dieser Stelle auf, dass eine direkte Zuschreibung innerhalb des untersuchten
Datenmaterials nicht stattfindet. Die mangelnde Aufklirung wird durch die
Wahrnehmung gestiitzt, dass eigene Ermittlungen nicht nur nachlissig oder unwillig
gefiihrt werden und eine ,,Liige” (2011/ Z. 85, 2012/ Z.43, 2013/ Z. 8 und 43 etc.),
»Vortduschung® (Z. 2016/ Z. 49), ,,Schein® (2016/ Z.48) oder ,,Betrug* (Z. 2016/ Z. 157)
darstellen, sondern auch dadurch, dass die Ermittlungen zur Wahrheitsfindung seitens der
PiS und des patriotischen Lagers nicht ernst genommen (vgl. ,,Geldchter, 2013/ Z.316)
und dariiber hinaus aktiv behindert werden:

»wihrend wir bestédndig wir unseren Weg nach oben schreiten, bewerfen sie uns mit Steinen,
standig wollen sie eine Lawine auf uns werfen* (2016/ Z. 163, vgl. auch 2013/ Z. 47). Dies
bedingt in der Folge die Wahrnehmung eines omniprasenten Gegners innerhalb Polens, der
zusammen mit weiteren Verbilindeten im Ausland agiert. 2016 zeigt sich in Bezug auf die
Verantwortungszuschreibung des Diskurses, wie angesprochen, eine Anderung. Die nun
selbst zu fithrenden Ermittlungen infolge des Wahlsiegs und der Regierungsiibernahme der
PiS stellen das Ende des Wartens (2016/ Z.32) dar und stellen den Beginn ,,wirkliche[r]

Untersuchungen* (2016/ Z. 68) dar.
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Im Kontext einer moglichen juristischen Verjdhrung wird ein mogliches Verbrechen

angesprochen, gleichzeitig jedoch auch die Rolle der eigenstindigen Justiz erwahnt (2016/

7.74-77). Dies kann, wie in 6.1. thematisiert, als dokumentarischer Sinn bzw.

Politisierungsabsicht gewertet werden. Denn die eindeutig justiziell messbare

Verantwortung wird ab dato durch eine zusdtzliche moralische Komponente im Kontext der

Wahrheitsfindung ergénzt und in der Darstellung fokussiert:

»~denn unabhingig davon was ihre Griinde waren, ist jemand fiir diese Tragddie
verantwortlich, zumindest moralisch. Und zwar ist dafiir die vorherige Regierung
verantwortlich. Nicht natiirlich Frau Kopacz, nur dieser Donald Tusk.* (2016/ Z. 15f.).

Zentral mit der Problemkonstellation (s. 6.2.1) in Verbindung stehen also die
Verantwortungszuschreibung fiir den Absturz wie auch die gesetzte Eigen- und die sich
davon abzugrenzende Fremdpositionierung (s. 6.2.4, 6.2.5). Die Thematisierung der
Erinnerung an das Ereignis selbst sowie dariiber hinaus an diejenigen Ereignisse, die nach
der Katastrophe stattgefunden haben (s. 6.3.5.) spiegelt zusidtzlich die doppelte
Verantwortungszuschreibung der Schuld — an dem Ereignis sowie an der mangelnden

Aufklarungsarbeit — wider (2014/ Z. 311.).

6.2.3 Historisches Hintergrundwissen

Beziige auf die historische Kontextualisierung finden sich innerhalb des Datenmaterials
vereinzelt. Diese Dimension stellt allerdings durch ihre inhaltlichen Verschriankungen zu
vorgenommenen Akteurscharakterisierungen (s. 6.2.3, 6.2.4) sowie zu den
Losungsansétzen (s. 6.2.7) eine zentrale inhaltliche Kategorie dar.

Grundsitzlich sind an verschiedenen Stellen Bezilige auf das kommunistische System der
Volksrepublik Polen zu finden. Auf der anderen Seite wird die Deutung des Ereignisses
ergidnzend hierzu anhand spezifischer historischer Ereignisse eingeordnet, an denen die
Sowjetunion beteiligt war.

Wie anhand der Problemdefinition bereits ersichtlich wird, erfolgt die Deutung um
Smolensk nicht als gewdhnlicher Unfall und wird, wie folgende Textstelle in zentraler
Weise verdeutlicht, mit Blick auf jene Ereignisse des Jahres 1940 dargestellt, im Rahmen
welcher die gezielte Totung polnischer Staatsbediensteter durch sowjetische Akteure

(NKWD) erfolgte:
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,Die Polen wissen gut, was sich 71 Jahre zuvor in Katyn, in Charkov, in Miednoje,
in Twer* ereignete. Wir wissen das sehr gut. Und sie wissen sehr wohl, was sich
ein Jahr zuvor zugetragen hat — was in Smolensk passiert ist™ (2011/ Z. 34ff.).

Durch historische Kontextualisierung und Bezugnahme auf das polnische Opfertum im
Laufe der Geschichte wird somit suggestiv die notwendige Aufkliarung des Ereignisses
unterstrichen, indem aus den historischen Ereignissen eine mogliche gewaltvolle
Fremdeinwirkung in der Gegenwart abgeleitet wird. Danach gilt, dass ,,die Polen sich
mehrmalig geirrt haben, als sie zu leicht vergeben haben* (2016/ Z. 68f.) und man sich
auch an diejenigen Ereignisse erinnern miisse, die vor der Katastrophe stattgefunden
haben (2014/ Z.31).

Die Herstellung einer Verbindung zwischen den historischen Geschehnissen in Katyn,
anlésslich derer die Gedenkveranstaltung in Smolensk stattfinden sollte, und dem Absturz

selbst erfolgt auch an anderer Stelle:

»Wie Umfragen zeigen, konnen angeblich fast 25 Prozent der jungen Leute nicht auf
die Frage antworten: ,Wer tragt die Schuld am Verbrechen an Katyn?‘ Noch heute.
Wir kénnen es nicht dazu kommen lassen, dass es auch in der Angelegenheit zu
Smolensk dazu wird* (2016/ Z.571f.).

Die vorliegende Textstelle macht erneut deutlich, dass die Deutung nicht nur in eine
Reihe von historischen Ereignissen eingeordnet, sondern mit diesen gleichgesetzt
wird.

Die vorliegende Dimension verdeutlicht daher vor dem Hintergrund einer (impliziten)
Gleichsetzung mit anderen gewaltvollen Féllen der Bedrohung Polens in der Geschichte
die Annahme einer Fremdeinwirkung. Eine spezifische Benennung der Schuldigen
erfolgt dabei auch an dieser Stelle nicht.

Dennoch ist die historische Kontextualisierung eng mit der Problemdefinition und der
Charakterisierung der Verantwortung und Aufklérung verbunden. In beiden Fillen spielt
ein ausldandischer Akteur eine Rolle. Wahrend in der Problemdefinition von einer Intrige
mit einem anderen Staatsprisidenten gesprochen wird, erfolgt die historische
Kontextualisierung in Bezug auf die Taten der Sowjetunion.

Im Kontext der historischen Kontextualisierung =zeigt sich wiederum eine

zweidimensionale Betrachtungsweise:

4 Die genannten Orte sind neben Katyn diejenigen Orte, an denen etwa 22.000 polnische Offiziere und
Angehorige der Polizei durch den sowjetischen Sicherheitsdienst (NKWD) in April und Mai 1940 erschossen
und verscharrt wurden (Sanford 2005: 1).
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Zum einen werden gewaltvolle Ereignisse des Angriffs auf die polnische Staatlichkeit in der
Geschichte vorrangig mit der Sowjetunion verkniipft. Die angedeutete Gleichsetzung der
Totung der polnischen Elite durch den Flugzeugabsturz mit dem dargestellten Ereignis in
der Geschichte impliziert — der Interpretation dieser Arbeit nach — die Kontinuitit zwischen
den sowjetischen Taten und der Unterstellung mutmaBlicher russischer Tatbeteiligung in der
Gegenwart (s. 6.2.4, s. auch Exkurs). In Riickbezug auf den Forschungsstand (Caytas 2013)
gilt hier also, dass auch im Falle dieser verschworungstheoretischen Deutung dem Ausland

eine zentrale Rolle zugeschrieben wird.

Zum anderen ist anzumerken, dass gesellschaftsgeschichtliche Ereignisse innerhalb
Polens durch den Diskurs mit den beiden zentral benannten innerpolnischen
Akteursgruppen (6.2.4. und 6.2.5.) verkniipft werden. Zum einen werden immer noch
bestehende Seilschaften zu ehemaligen Akteuren des kommunistischen Systems durch
die innerpolnische Fremdgruppe in diffuser Weise thematisiert.

Kontrir dazu werden die durch den Diskurs konstruierten Handlungsanleitungen, zentral
die Vollendung der Solidarnos¢-Revolution und die Forderung eines wahrhaftigen
Systemumbruchs zur Befreiung Polens, an das patriotische Lager (s. 6.2.5) gekniipft.
Die positiv bewertete Rolle des patriotischen Lagers fiir die Entwicklung eines
souverdnen polnischen Staates wird dabei in historischer Kontinuitit aus den Zeiten
Volksrepublik Polen abgeleitet.

Zum einen wird Lech Kaczynski als ,,Solidarnosc-Aktivist™ (2011/ Z. 118) dargestellt,
der sich aus dieser Tradition heraus seit Beginn der Volksrepublik Polen als Begriinder
einer Politik, die auf ein freies Polen abzielt, einsetzte (2011/ Z. 177¢1.).

Die Verkniipfung einer oppositionellen, antikommunistischen Haltung in der Geschichte
und die daraus resultierenden Implikationen fiir die Gegenwart werden an der
Charakterisierung Antoni Macierewiczs deutlich. Hiernach gilt, dass dieser sich in
Kontinuitit zu seinem Engagement im KOR (Komitet Obrony Robotnikéw*') ebenso fiir
die Wahrheitsfindung um Smolensk einsetzt und damit wiederum ,unldsbare

Aufgabe[n]“ vollbringt (2015/ Z.158f.).

41 Das Komitee zur Verteidigung der Arbeiter (KOR) iibernahm in den Jahren 1976-1988 ,, a pioneering role
in gradually transforming the expression of dissident from a sponteaneous/clandestine type of activity into
open organized dissidence “. Durch diese Vereinigung der Intelligenzija mit den Arbeitern entstand eine starke,
gegen das Regime der Polnischen Vereinigten Arbeiterpartei gerichtete Bewegung als Vorgénger der
Solidarnosc (Zuzowski 2018: 105ff.)
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Wie exemplarisch ersichtlich wird, impliziert eine oppositionelle und systemkritische
Einstellung zur Volksrepublik und die Zugehdrigkeit zur Solidarno$¢-Bewegung daher
die notwendige Aufdeckung der Geschehnisse bei Smolensk, da letztere (wiederum) an

der Befreiung des polnischen Staates orientiert ist (s. Wahrheitsfindung und Sieg, 6.2.7).

Die geschichtliche Deutung des Ereignisses und der Entwurf der Handlungsimplikationen
(s. 6.2.7) resultiert somit auch daraus, dass wichtige innenpolitische Gegenwartsakteure in
Polen am Systemwandel beteiligt waren (Krzoska 2015: 279).

Die Eigengruppe gilt damit laut Wirklichkeitsordnung als Forderer einer freien Republik
Polen und setzt sich gleichzeitig fiir den Abbau der durch andere verschuldeten
Missstdnde in diesem System ein, die wiederum aufgrund fortwédhrend bestehender
Seilschaften des Kommunismus (,,uklad) der Fremdgruppe zugeordnet werden (s. 6.2.4).
Dies zeigt sich auch in der Erwédhnung der Abschaffung des WSI (Militérischer
Informationsdienst) durch Antoni Macierewicz*? (2015/ Z.159). Die Bezugnahme auf den
WSI und die wahrgenommenen Fehlfunktionen, die zu seiner Auflosung gefiihrt haben,
zeigen, dass mogliche Fehlentwicklungen, die aus dem kommunistischen System und
dem Umbruch resultieren, in gesellschaftlichen Teilgruppen immer noch wahrgenommen
werden.

Die Losungen der konkreten Problemkonstellation (s. 6.2.1, 6.2.7.) erfolgen somit unter
historischer Bezugnahme. Dies verdeutlicht auch die Aussage, die gegenwirtige
Herausforderung der Wahrheitsfindung zu 16sen sei, da die Geschichte nicht nur einmal
gezeigt habe, dass man Herausforderungen in Polen erfolgreich begegnen kann (2013/

Z.71£).

6.2.4 Fremdpositionierung: Die ,,Maschinerie der Verachtung® und ihre Motive

Eng mit der Verantwortungszuschreibung und der historischen Kontextualisierung
verbunden ist die Fremdpositionierung, die in der Abgrenzung zum eigenen ,,patriotischen
Lager* erfolgt (s.6.2.5.).

Die Darstellung der Fremdgruppe teilt sich in die polnische (Gegen-)Elite, verstanden als
das ,,polnische Establishment™ (2016/ Z. 38f.), ihre Koalition mit Russland (zu dieser

Interpretation s. historische Kontextualisierung) und polnische Biirger und Biirgerinnen.

42 zu seiner Auflosung s. Jiger, Thomas / Daun, Kania 2009:141ff.
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Als zentral fiir die Fremdgruppe wird akteursiibergreifend ihr Unglaube an Polen (2011/ Z.
48) und ihr Hass gegeniiber den Polen verbundenen Akteuren (2017/ u.a. Z. 40 ff)
charakterisiert. Besonders die Abgrenzung zur politischen Elite der Fremdgruppe bedingt
die Konstruktion der Problemkonstellation, da ihre Charakterisierung maligeblich in
Hinblick auf mdgliche Motive zur Mitwirkung an dem Absturz erfolgt.

Diese Motive beziehen sich zum einen auf die Wahrung und Durchsetzung ihres
Eigeninteresses, zum anderen aber gleichzeitig auf die anvisierte Beseitigung des
patriotischen Lagers und seiner Akteure.

Das verfolgte Eigeninteresse (2017/ Z. 73 ff.) der Fremdgruppe steht zundchst in
Zusammenhang mit der Demiitigung, anzustrebenden Vernichtung (2013, Z. 37f.) und
Aufgabe Polens (2014/ Z2.36-39).

Innerhalb der untersuchten Wirklichkeitskonstruktion liegt das Interesse der Fremdgruppe
gemdll der Wahrnehmung demnach konkret darin, die herrschenden Zustinde in der
Republik zum eigenen Vorteil beizubehalten, was das Land in der Folge zerstort: ,,[sie
flirchten] sich auch um ihre Interessen, weil wir die Republik reparieren und diese Interessen
bedroht sind*“ (2017/ Z. 73ff.). In diesem Kontext wird die Wahrnehmung der Motive
innerhalb der gegeben Wirklichkeitsordnung mit Blick auf die Rolle Lech Kaczynskis noch
klarer. Dieser setzte sich fiir ein freies, bedeutendes, méchtiges, geachtetes Polen ein (2012/
Z.17) ein, sodass gilt: ,,Dafiir hat er gekdmpft und vielleicht gibt es ihn deswegen nicht mehr
unter uns* (2011/Z. 121). Die angestrebte Anderung gesellschaftlicher Verhiltnisse in Polen
durch das patriotische Lager bedingen dieser Darstellung nach die Motive der Fremdgruppe,
die ,,patriotische* politische Elite zu vernichten.

Die zugeschriebenen Motive werden auch mit vorteilhaften Verbindungen der gegnerischen
Elite zu ehemaligen Akteuren des kommunistischen Systems sowie der daraus
resultierenden Fehlentwicklung nach der (unvollstidndigen) Transformation erklért.

In einem Polen, ,,das sich alles ununterbrochen in die Taschen steckt, sobald nur etwas
schlechtes in der Wirtschaft passiert" (2011/ Z. 134f.), profitiert die gegnerische Elite in
Politik und Wirtschaft von den bestehenden Verbindungen oder ist als ,,polnisches
Establishment* (2016/ Z. 38f.) selbst Teil davon. So gilt, dass der verstorbene Préasident Lech

Kaczynski im Gegensatz zur Fremdgruppe

»keinerlei Verbindungen zum vorherigen System und ebenso keinerlei (...) Verbindungen
zu alldem hatte, was danach in diesem System entstanden ist. Das lésst sich iiber seinen
Nachfolger nicht sagen (2012/ Z. 7-11).
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Wie daraus ersichtlich wird, erfolgt die diffuse Zuordnung zur Fremdgruppe &hnlich wie in
den Kategorien zur Verantwortung sowie der historischen Kontextualisierung ohne direkte
Benennung, konstruiert jedoch eine Akteurskonstellation innerpolnischer sowie
fremdstaatlicher Akteure als ,,Maschinerie der Verachtung® (2013/ Z. 72).

Wiéhrend Tusk namentlich direkt angesprochen und im Kontext des ,,polnischen
Establishments* verordnet wird, erfolgt die Zuordnung Russlands (zur Einordnung s. 6.2.3)
in Kontinuitdt zur Sowjetunion nur im Kontext geschichtlicher Ereignisse und durch
Zuschreibung als ,,ausldndischer Akteur. Die suggerierte Akteurskoalition aus Tusk und
Putin als ,,Prisident eines anderen Staates* (2014/ Z. 36) wird dabei im Kontext des
Ereignisses durch folgende Metapher verdeutlicht: ,,Die Jungen spielten mit den
Streichhdlzern und setzten das Haus in Brand* (2016/ Z. 80f.). Dabei wird es durch den
Diskurs offen gelassen, welche konkreten Motive letztendlich den Zusammenschluss der
Akteurskoalition bilden. Einzig die diffuse Wahrnehmung von schadhaften Seilschaften zu
ehemaligen Akteuren des kommunistischen Systems bedingt in der Darstellung die
vermutete Zusammenarbeit mit Russland.

Es sei hier anzumerken, dass die Verantwortung zwar inner- sowie aullerpolitischen
Akteuren zugeschrieben wird, die Motive aber zentral in Bezug auf innerpolitische Akteure

erklart werden.

SchlieBlich weist die Wahrnehmung der Fremdgruppe einen gesamtgesellschaftlichen,
innerpolnischen Bezug auf, wo das Volk Polens derzeit entzweit ist (2014/ Z. 741f.) und das
gegnerische gesellschaftliche Lager die Auffassungen des eigenen Lagers nicht akzeptiert:

,Aber seid euch auch dann sicher, wenn ihr zurlick nachhause geht, auch wenn es fiir
einige von euch vielleicht schwer wird. Denn ihr seid umgeben von Leuten, die
andere Ansichten haben und oft kdnnen sie sich nicht damit arrangieren, dass ihr so
wie diejenigen seid, die wir hier repréasentieren (...)* (2013/ Z. 76-89).

Mit der wahrgenommenen gesellschaftlichen Entzweiung gehen dabei laut Darstellung nicht
nur kontrdre Ansichten einher, sondern auch ,,niedertrachtige, abstoBende Angriffe* (2016/
Z.183).

Allerdings werden andersdenkende Biirger in diesem Kontext nicht als miindig dargestellt,
sondern nach der geltenden Wahrnehmungsordnung als absichtlich beeinflusst. Dieser
Auffassung nach wird die unwissende Volksgemeinschaft (2016/ vgl. Z. 55ff.) durch
»Minderheiten der gegnerischen Elite gezielt geteilt, um eigene Interessen zu schiitzen und

Anderungen in Polen zu verhindern (2017/ Z.74).
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Die Darstellung der Fremdgruppe bedingt innerhalb der Phédnomenstruktur in zentraler
Weise die Dimensionen der Wertbeziige und Emotionen sowie der Losungsvorschlédge (s.
6.2.7). Dies demonstriert die folgende Textstelle anschaulich. All diejenigen, die die Version
einer Fremdwirkung anzweifeln und somit aus dem Vorfall keine Handlungsimplikationen

ableiten, werden demnach als schadhaft fiir das Land charakterisiert:

,»Wir miissen dazu fahig sein, daraus [aus dem Ereignis] Schlussfolgerungen zu ziehen. (...)
Sie werden fiir die Zukunft unseres Landes bendtigt. All diejenigen, die dies nicht verstehen,
schaden Polen.” (2016/ Z. 84-86)

Hieraus wird ersichtlich, dass infolge der Deutung von Smolensk nicht nur eine Zweiteilung
in- und auslédndische Akteure vorgenommen, sondern eine zwangsldufige Spaltung der
Gesellschaft in Eigen- und Fremdgruppe vollzogen wird, da jene, die sich weder fiir noch
gegen die These eines Anschlags aussprechen und sich politisch keinem der Lager und ihrer
Wabhrheitsauffassung zuordnen (allgemein sogenannte Symmetristen), der (schadhaften)

Fremdgruppe zugeordnet werden.

Im nichsten Abschnitt wird die Selbstpositionierung des eigenen Lagers analysiert, da sie

durch ihre Ziele, wie bereits angedeutet, mogliche Motive der Fremdgruppe erklért.

6.2.5 Selbstpositionierung: Patriotisches Lager in Politik und Gesellschaft

Die Selbstpositionierung erfolgt mit Blick sowohl auf die Politik als auch auf die
Gesellschaft Polens. Die gesellschaftliche Dimension bezieht damit direkt auch die
Adressaten des Diskurses in der Gesellschaft mit ein (vgl. Keller 2007).

Politisch erfolgt die Selbstpositionierung maBgeblich in Verschrankung mit der Bewertung
der derzeitigen Lage in Polen sowie den daraus abzuleitenden Handlungsimplikationen fiir
die Zukunft (s. 6.2.7).

In Abgrenzung zur Fremdgruppe, die nicht an Polen glaubt und dieses gemiB der
untersuchten Wirklichkeitsordnung aufgrund von Eigeninteressen durch ihre Handlungen
zerstort, erfolgt die Selbstcharakterisierung als ein starkes, Politik und Gesellschaft
umfassendes patriotische[s] Lager (vgl. u.a. 2013/ Z. 4ft.), das sich tibergreifend durch die
Wertschétzung Polens und die ,,Liebe zur Wahrheit* (2013/ Z.25) auszeichnet. Im Gegensatz
zur Fremdgruppe, die Polen und rechtschaffene Biirger verachtet (,,Maschinerie der

Verachtung®), zeichnet sich das patriotische Lager hingegen durch die ,Liebe zum
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Vaterland* (2013/ Z.79) aus und zielt auf die erfolgreiche Gestaltung eines zukiinftigen,
freien Polens ab (2013/ Z. 76ft.).
Neben den obengenannten Aspekten verbindet das Lager zusidtzlich die Aufgabe des

Schutzes Polens vor moglichen Gegnern:

,»,Das polnische patriotische Lager ist in der Lage dazu, unser Vaterland zu beschiitzen.
Vor der Liige zu schiitzen, vor alldem, was die Liige mit sich bringt. Unsere Wiirde zu
schiitzen, unsere Souverinitit, ein wiirdiges, starkes, gerechtes Polen zu schiitzen.
(2013/ Z2.7-9)

An dieses Lager kniipft sich auch der wahrgenommene Handlungserwartung, die (weitere)
Herausbildung einer patriotischen Elite zu fordern, ,,die dazu bereit ist, fiir das Vaterland zu
arbeiten® (2011/ Z. 61).

Bedingt durch seine Zukunftsvisionen, seinen Einsatz fiir Polen und seine Charakterisierung
als reine Elite (2012/ Z. 19f.) wird Lech Kaczynski als zentrale Vorbildfigur innerhalb des
Lagers dargestellt. Seine politischen Ansichten und Zukunftsvisionen werden daher in den
Reden jahresiibergreifend im Rahmen eines Verméchtnisses bestidndig als notwendige

Handlungsimplikationen (2011/ Z. 53f.) dargestellt:

,»Er [Lech Kaczynski] kann heute nicht der Anfiihrer des patriotischen Lagers sein, aber er
ist sein Patron.” (2013/ Z. 59f.)

Die Darstellung Lech Kaczynkis als explizites Vorbild des patriotischen Lagers ergibt sich
abgesehen von seinen politischen Ansichten auch durch den von ihm gewéihrleisteten
Schutz, seinen Mut und die Fahigkeit zur Gefahrenerkennung fiir das nach der untersuchten
Wirklichkeitskonstruktion gefdahrdete Polen (2013/ Z. 65-72, s. auch 6.2.3.).

Wihrend die Fremdgruppe im Kern als manipulative politische Elite einer Minderheit
dargestellt wird, erfolgt die Selbstpositionierung als patriotisches Lager kontrdr dazu im
Kontext der Entstehung einer groflen, differenzierten (2013/ Z.14-18) gesellschaftlichen
Bewegung von Akteuren, die neben der PiS selbst Radio Maryja, die so betitelte
,unabhingige Presse®, die Gazeta Polska und Klubs der Gazeta Polska, TV Republika, die
Lech-Kaczynski-Bewegung, Solidarni 2010, die Verteidiger des Kreuzes (vgl. 2015/ Z.
2014£f.) und als sehr wichtig bewerteten Akteur dariiber hinaus die Kirche (u.a. 2012/ Z.76
) wie auch die junge Generation (2011/ Z. 142) umschlieft.

Neben der abgrenzenden Beschreibung zur Fremdgruppe wird die erfolgreiche Zukunft

eines freien Polens somit an den ,,beste[n] Teil des Volkes*, das eigene, friedlich vereinigte
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patriotische Lager, gekniipft (2011/ Z. 39). Die Ziele dieses Lagers und ihre Urspriinge
werden in diesem Kontext mit dem Systemumbruch und dem oppositionellen Erbe der
Solidarnos¢-Revolution verkniipft (s. auch 6.2.3), was auch die dargestellten

Zukunftsimplikationen (6.2.7.) bedingt:

,Wenn wir ein solidarisches Polen wollen, wenn wir ein Polen wollen, fiir das Millionen
in den 1980ern Jahren gekdmpft haben, (...) [dann] miissen wir uns erinnern, denn was
damals nicht gelungen ist, muss gelingen.* (2011/ Z.136-140)

Zusammenfassend findet durch die Bewertung des eigenen Lagers als erlesener und
manstandiger® Teil des Volkes (vgl. 2016/ Z. 55) im Rahmen der Selbstpositionierung zum
einen eine bewusste Abgrenzung von der Fremdgruppe und zum anderen eine historische
Bezugnahme statt.

Grundsatzlich werden dabei beide Akteursgruppen als stark dargestellt. Wéhrend allerdings
die Fremdgruppe hauptsédchlich als Minderheit in Form einer politischen (Gegen-)Elite mit
Eigeninteressen dargestellt wird, erfolgt die Selbstpositionierung als grof3e, national-
historisch eingebettete Bewegung aus Politik und Gesellschaft, vereinigt auf Grundlage der
Liebe zu Polen.

Das friedliche gesellschaftliche patriotische Lager ist dabei durch die zugehdrigen
politischen Akteure gleichzeitig vor den Attacken der anderen gesellschaftlichen Gruppe zu
schiitzen (2013/Z. 7-11). Dartiber hinaus miissen auch seine Anhinger aufgeklart werden,
denn ,Millionen von Polen, auch die Anstindigen, wissen nicht was passiert ist und
verstehen dies alles nicht* (2016/ Z. 55-56).

Die innerpolitische Koalition des patriotischen Lagers wird vor dem Hintergrund der
Schaffung einer starken Republik zudem verkniipft mit dem Aufbau einer bedeutsamen
»polnischen-ungarischen  Einheit in  Europa®“ (2012/ Z.31). Wihrend die
Fremdpositionierung von Akteuren sowohl Gegner im In- und Ausland verortet, ist in der
Selbstpositionierung des patriotischen Lagers also ebenfalls ein grenziiberschreitender

Bezug zu finden.

6.2.6 Wertbeziige und Emotionen

Die in dem Diskurs beobachtbaren Wertbeziige und Emotionen sind eng mit der oben
dargestellten Charakterisierung der Selbst- und Fremdpositionierung sowie mit der

Bewertung der Wahrheitsfindung verkniipft.
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Das patriotische Lager wird zundchst durch die negativen Emotionen Trauer, Leid, Schmerz
sowie dariiber hinaus durch gemeinsame Erinnerungen und allem voran durch die
Wertschitzung der Wahrheit durch alle beteiligten Akteure verbunden (u.a. 2013/ Z. 25).
Die Bedeutung der Wahrheit wird dabei zentral aus der Wertorientierung am Christentum
abgeleitet.

Wihrend die Kirche und kirchennahe Akteure in der Selbstpositionierung zum patriotischen
Lager gezéhlt werden, wird das gesamte patriotische Lager akteurs- und vereinsiibergreifend
als christlich charakterisiert, ,,denn ohne diesen Glauben an die erldsende Mission des
auferstandenen Christus’ gibt es kein Polentum® (2014/ Z. 17-18).

Die Darstellung eines wahrheitsliebenden, patriotischen Polen ist laut Darstellung
unmittelbar mit christlichen Wertvorstellungen verkniipft, da die Liebe zum Vaterland die
Liebe zur Wahrheit impliziert, die sich wiederum zentral auf Gott bezieht (2013/ Z. 26f.).
Das wertbasierte Fundament der polnischen Republik bilden damit die miteinander in
Verbindung stehenden Segmente Wahrheit und das Christentum. Damit wird ein exklusives
Bild eines (rechtschaffenen) Polen konstruiert, der als gldubiger Christ die Wahrheit und
Aufkldrung der Hintergriinde des Ereignisses einfordern muss.

Wiéhrend der katholische Glaube also die Version eines bewusst herbeigefiihrten
Flugzeugabsturzes bedingt, impliziert der Unglaube an Smolensk bzw. Polen (2011/ Z.48)
eine schadhafte, nicht auf katholischen Grundsitzen basierende Einstellungen gegeniiber

Polen.

Die zukunftsgerichtete Stirkung des patriotischen Lagers hin zu einer moglichen
Verteidigung des Landes wird schlieBlich mit der Schaffung einer vollstindig auf
christlichen Werten basierenden Republik verkniipft:

,»solange bis wir starker werden, solange bis wir bereit sein werden, solange bis wir in
der Lage sein werden, uns zu verteidigen, solange bis die Wurzel der Republik
Christus sein wird.* (2013/ Z.31-33)

Die mangelnde Aufkldrungsarbeit unter der PO wird infolgedessen auch dadurch erklirt,
dass die zugehorigen Akteure (noch) nicht vollstandig an christlichen Werten und der
daraus resultierenden Liebe zur Wahrheit orientiert sind.

Aus der Wertorientierung am Christentum leitet sich schlieBlich in zentraler Weise das
Handlungsimperativ zur Aufklidrung des Vorfalls ab. Zum einen kann nur die Wahrheit

Polen befreien (2014/ Z. 14), da nur sie die Grundlage fiir die Schaffung eines freien Polen
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bildet (2017/ Z. 86-89). Zum anderen wird unter Bezugnahme auf christliche Werte die
Erinnerung neben der Wahrheit als das Gute im Kampf gegen das Bose dargestellt (2017/ Z.
3ff)).

Wie bereits hervorgeht, weist die Wertdimension des Diskurses in zentraler Weise einen
Bezug zum Christentum und zur selbstpositionierten Eigengruppe auf. Die Emotionen der
Eigengruppe werden zum einen in schmerzvoller Weise und zum anderen mit Blick auf die
Wabhrheit als zukunftsgerichtet dargestellt, wiahrend zerstorerische Emotionen wie Rache
und Hass dem anderen Lager gegeniiber vorgeworfen werden (vgl. 2017/ Z. 85). Damit wird
die Fremdgruppe genau durch jene Emotionen charakterisiert, die die Eigengruppe ablehnt.
Zentral sind hier die gegen die Wahrheit und die Erinnerung gerichteten Emotionen Angst
(2011/ Z. 43, Z. 127), Hass und Zorn (2017/ Z.40, 2014/ Z.23).

Die Abgrenzung zwischen Eigen- und Fremdgruppe erfolgt somit zusétzlich durch die

kontrdre Darstellung von Werten und Emotionen beider Lager.

6.2.7 Problemorientierte Losungen, Handlungsanleitungen und Zukunftsvisionen

Wie aus der nidheren Untersuchung der vorangegangenen Dimensionen bereits hervorgeht,
sind die darin enthaltenden Inhalte hochgradig miteinander verschrinkt. Die zentrale
Dimension, auf die sich alle anderen Dimensionen jeweils beziehen, stellt jedoch jene
Dimension dar, die die Losung von Missstinden und Darstellung von Zukunftsvisionen
thematisiert.

Konkrete, an dem Ereignis orientierte, Losungsvorschldge umfassen zum einen die Wahrung
der Erinnerung und Schaffung eines iiberindividuellen, kollektiven Gedachtnisses und zum
anderen die Wahrheitsfindung.

Die Erinnerung bezieht sich zum einen auf die umgekommenen Opfer, zum anderen in
zentraler Weise auf den Umgang mit dem Ereignis durch die Fremdgruppe (Z. 358-366).
Letzterer Aspekt macht deutlich, warum die Erinnerungsbewahrung an die Geschehnisse um
den Absturz und seine Aufkldarung die Voraussetzung fiir ein zukiinftiges, freies Polen und
somit die Grundlage fiir ein ,,nationales Bewusstsein“ (Z. 2014/ Z. 27) darstellen.

Die Wahrung und Weitergabe der Erinnerung in Form konkreter Schritte zur Schaffung
eines kollektiven Gedéchtnisses erfolgt wiederum unter Bezugnahme auf das Christentum
und das Evangelium (vgl. 2011/ Z. 791.).

Die zugeordnete Bedeutung der Wahrheit wurde bereits in Bezug auf das Christentum
ausfiihrlich dargestellt. Das Jahr 2016 weist wie bereits thematisiert eine leichte

Auffilligkeit im Diskursverlauf auf, die mutmaBlich mit dem Wahlsieg der PiS im Jahr 2015
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und den eigenen Ermittlungen nach der Bildung der neuen Regierung in Verbindung steht.
Die Wahrheitsfindung und Gedéchtnisschaffung an die verschworungszentrierte Version der
Ereignisse wird nicht mehr nur eingefordert, sondern notwendigerweise als unanfechtbare,

absolute ,,6ffentliche* bzw. ,,staatliche* und gesellschaftliche Wahrheit charakterisiert:

,Heute brauchen wir ein anderes Niveau: Diejenige Wahrheit, die man als 6ffentliche
Wabhrheit bezeichnen kann, die staatliche Wahrheit, die Wahrheit in den Lehrbiichern,
die Wahrheit in den Biichern, Wahrheit in den 6ffentlich zugénglichen Massenmedien.*
(2016/ Z. 52- 54)

Die Wahrheitsfindung wird dariiber hinaus verkniipft mit einem Sieg: ,,Die Wahrheit und
der Sieg gegen Hand in Hand, damit die Wahrheit siegt, miissen wir siegen (2014/ Z.85f.).
Der Sieg wird in erster Stufe zunichst unmittelbar mit der Wahrheitsfindung und in Folge

mit der Deutung als herbeigefiihrter Absturz verkniipft:

»dann werden wir mit ganzer Sicherheit siegen. Die ganze Wahrheit kommt ans Licht. Die
ganze Wahrheit dariiber, was passiert ist.“ (2013/ Z. 55f.)

Gemadl der Darstellung innerhalb des Diskurses handelt es sich dariiber hinaus allerdings
nicht mehr nur um den ,,Sieg* in Bezug auf die Wahrheitsfindung des konkreten Ereignisses,
sondern um einen Gesamtsieg in Bezug auf die Gestaltung des polnischen Staates gemal3
den Vorstellungen des patriotischen Lagers. Es handelt sich damit um einen Sieg ,,bis zum
Ende®, und ,nicht nur in der Dimension der Fakten* (2017/ Z.72f.). Bezieht man die
dargestellte MutmaBung mit ein, Lech Kaczynski hitte womoglich aufgrund seiner
Zukunftsvisionen fiir ein Polen, fiir das er ,,gekdmpft“ hat, sterben miissen (2011/ Z. 121),
wird erneut ersichtlich, dass die Durchsetzung der (generellen) Zukunftsvisionen des
patriotischen Lagers eng mit der Problemdefinition und den Motiven der Fremdgruppe in
Verbindung steht.

Der Sieg bzw. die Umgestaltung Polens nach den Eigenvorstellungen ist eng verkniipft mit
dem konkreten Plan zur Schaffung einer Vierten Republik und dem Abschluss der
Solidarnos¢ -Revolution (vgl. 2014/ Z. 90f.): ,,[d]ass muss diese grole Bewegung hin zur
Vierten polnischen Republik sein, die mit groer Sicherheit eines Tages, eines nicht weit
entfernten Tages siegen wird!“ (2012/ Z. 34f.).

Es handelt sich deshalb nicht nur um einen Kampf um die Deutung der Umsténde des
Ereignisses bzw. um eine als angemessen wahrgenommene Erinnerung daran, sondern um

einen Kampf um die Umgestaltung Polens, der vorrangig gegen das ,,polnische

68



Establishment® (2016/ Z. 38f.) gefiihrt wird. Der Kampf um die Deutung des konkreten

Ereignisses, wird so schlieBlich zum Kampf um Polen:

»gegen das polnische Establishment. Gegen diejenigen, die glauben, dass sie Recht
auf die Macht iiber Polen hitten. Und auBlerdem auf das Recht auf die Macht iiber die
polnische Erinnerung. Sie konnen nicht gewinnen. Wir miissen gewinnen.“ (2016/ Z.

38-41).

Die Handlungsimplikationen zur grundlegenden Erneuerung der Republik, einhergehend
mit einer Anderung der wirtschaftlichen und gesellschaftlichen Ordnung (2011/ Z. 113f)),
beziehen sich dabei im Kern auf eine kritische Vision des gegenwirtigen Polens, das sich
wie dargestellt durch Barrieren, falsches Recht, Cliquen und die korruptionsbedinge Mafia
auszeichnet (2011/ Z. 105-107).

Der Entwurf der Zukunftsvisionen vollzieht sich dabei vorrangig in Abgrenzung von der als
schadhaft charakterisierten Fremdgruppe. Zum einen wird Polen gemal3 der untersuchten
Wirklichkeitsordnung also als noch nicht konsolidiert bewertet (2014/ Z .61-63), was in
Bezug auf die Fremdgruppe zumindest teilweise durch ihre bestehenden Verbindungen zu
Akteuren des einstigen kommunistischen Systems erkldrt wird (2012/ 3ff.). Diese
Dimensionen stehen in dem betrachteten Diskurs daher unmittelbar miteinander in
Verbindung. Wihrend die Konstruktion der Zukunftsverhéltnisse sich also ursdchlich in
Abgrenzung zur Fremdgruppe und den bestehenden Verhéltnissen vollzieht, wird ihre
Umgestaltung dem eigenen, patriotischen Lager zugeordnet, da sich dieses neben der Liebe
zu Polen, wie exemplarisch an ihrem Patron Lech Kaczynski dargestellt, ebenso durch
keinerlei Verbindungen zum Vorgingersystem auszeichnet.

Wihrend die Fremdgruppe sich somit an Polen bereichert und dieses pliindert, impliziert die
Durchsetzung der Zukunftsvisionen nach den Vorstellungen der Eigengruppe die Schaffung
eines starken Polens, indem die Staatsangestellten seinen Biirgern und Biirgerinnen sowie

gleichzeitig insgesamt dem Staat dienen werden, statt diesem zu schaden (2012/ Z. 34-36).

6.3 Diskursinhdrente Deutungsmuster und ihre Aktualisierungen

Die Analyse der Phdanomenstruktur hat die verschiedenen Dimensionen der Deutungen
sowie ihre Verschrinkungen untereinander beleuchtet und vor dem Hintergrund der
Annahme, dass den einzelnen Dimensionen bzw. Phdnomenen bestimmte Deutungsmuster

zugrunde liegen (Schneck 2013: 47), einen vorbereitenden Schritt zur
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Deutungsmusteranalyse geleistet. Vor der Darstellung der analysierten Deutungsmuster
muss eine kritische Anmerkung zur Rolle des Forschenden bei der Deutungsmusteranalyse
erfolgen. Die Erstellung der Phénomenstruktur diente der Vorbereitung der
Deutungsmusteranalyse und erfolgte durch textliche Einbindung von Originalzitaten
bewusst nah am Original. Bei der Analyse der Deutungsmuster wird der Forscher jedoch
durch seine eigene Biografie und Sozialisation beeinflusst. In diesem Fall ist nicht
auszuschlielen, dass die Analyse und Rezeption des Materials aufgrund der (Vor-)Kenntnis

relevanter Deutungsmuster durch dieAutorin beeinflusst wird.

6.3.1 Unvollstindige Transformation und ausstehende Solidarno$¢ -Revolution

Ein wichtiges, wiederkehrendes Thema innerhalb der Jahresreden stellt die Bewertung des
postkommunistischen Systemumbruchs dar und bedingt, wie durch die Phanomenstruktur
ersichtlich, in diffuser Weise sowohl die Ursachendeutung des Ereignisses, bestehende
Misssténde in Polen als auch Handlungsimplikationen.

Die innerhalb der untersuchten Wirklichkeitsordnung existente Wahrnehmung eines nicht
abgeschlossenen Systemumbruchs kann als Deutungsmuster gewertet werden. Denn als
typisiertes Wissenselement hat es unabhédngig von dem Ereignis einen eigenen Sinn. Geméal
dem Deutungsmuster stellen gegenwértige Entwicklungen in Polen, darunter Misssténde in
der Gerichtsbarkeit, Gerechtigkeit, Wirtschaft und Gesellschaft im Allgemeinen sowie
Korruption, die Folge eines unvollstindigen Systemwechsels von der Volksrepublik Polen
zur Republik Polen dar. werden daher als Folge. Laut Deutungsmuster ist Vollendung des
bisher unzureichenden Systemwechsels an die Vollendung der Solidarnos¢-Revolution
gekniipft. Da diese gemil dem Deutungsmuster als nicht abgeschlossen angesehen wird, gilt
Polen geméll der untersuchten Wirklichkeitsordnung als noch nicht konsolidiert bzw.
unzureichend transformiert. Der Bezug auf das oppositionelle Erbe des
nationalkonservativen Milieus als ein Teil des einstigen Solidarno$¢-Lagers vollzieht sich
vor dem Hintergrund dieses Deutungsmusters mit aktuellen Forderungen nach Schaffung
einer neuen, solidarischen Vierten Republik, die aus wahrgenommenen Missstinden
hervorgeht, die auch durch den Diskurs thematisiert werden.

Das Deutungsmuster eines unvollstindigen Systemwechsels ist nicht grundsétzlich neu,
sondern ldsst sich bereits sich auch au3erhalb der Jahresreden bzw. vor dem Flugzeugabsturz
im Kontext des nationalkonservativen Lagers insgesamt und der PiS insbesondere
identifizieren. Durch Hinzunahme von Kontextliteratur wird deutlich, dass die Existenz

dieses Deutungsmusters durch die daraus resultierende Forderung nach Schaffung einer
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Vierten Republik erstmalig 2005 im parteipolitischen Wahlprogramm der PiS geéduflert
wurde und somit auch auflerhalb des hier untersuchten Diskurses empirisch beobachtbar ist
(Ochman 2013: 21).

Ein unvollstindiger Systemwandel wurde allerdings vor dem Hintergrund einer
wahrgenommenen notwendigen Lustration bereits zu Beginn der 1990er Jahre durch
verschiedene Akteure, darunter Antoni Macierewicz, thematisiert und bildete ein politisches

Streitthema der frithen Dritten Republik (Grajewski 2007: 2, Bielasiak 2010: 52).

Die Existenz dieses Deutungsmusters und die daraus resultierenden Forderungen steht dabei
symbolisch fiir den seit 2005 sich abzeichnenden ,,post-solidarity divide* (Bielasiak 2009:
42f) zwischen den parteipolitischen Lagern der PO und PiS*.

Die Idee der Vierten Republik geht einher mit der Forderung nach einer Dekommunisierung,
einer Lustrationspolitik und nach der Bekdmpfung von Korruption (Ochman 2013: 21, Loew
2007).

Die Wahrnehmung einer notwendigen Dekommunisierung wird, unabhingig von der
Nennung einer Vierten Republik, durch die Thematisierung bestehender Seilschaften auch
durch den Diskurs mehrfach thematisiert. Daneben wird auch die Korruption als ein
konkretes Problem angesprochen.

Auch die wiederkehrende rhetorische Selbstverortung der PiS als Teil des Solidarno$¢-
Lagers ist nicht neu (vgl. Bonn 2016: 14). Allerdings wird das Deutungsmuster vor dem
Hintergrund des Diskurses dahingehend aktualisiert, dass ferner nicht mehr nur nach der
Vollendung einer als wirklich erachteten Revolution gestrebt, sondern zunichst die

wahrheitsgetreue Aufklarung des Flugzeugabsturzes verlangt wird.

6.3.2. Innenpolitische Feinde Polens, bestehende Seilschaften und Antikommunismus

Dieses Deutungsmuster ist mit dem obengenannten Deutungsmuster eng verbunden und
weist inhaltliche Uberschneidungen auf. Es thematisiert zum einen innerpolitische Feinde
Polens und nimmt dabei die (liberale) Gegenelite in den Fokus. Letztere wird zum einen in
der Politik als polnisches Establishment, zum anderen in der Wirtschaft nicht (nur) auf
Grundlage kontrérer politischer Ansichten, sondern auf Grundlage ihrer wahrgenommenen
Feindschaft zu Polen und ihrer Absicht, dieses zu vernichten, beurteilt. Zum anderen wird

das Verhalten obengenannter Akteure durch suggerierte Verbindungen zu ehemaligen

43 vgl. Programm PiS 2005: IV Rzeczpospolita - Sprawiedliwo$¢ dla wszystkich. [4. Republik —
Gerechtigkeit fiir alle].
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Akteuren des einstigen kommunistischen Systems erklért. Jene Seilschaften ermoglichen
eine personliche Bereicherung und Interessendurchsetzung und bewirken, dass ein Umbau
Polens bzw. ein vollstdndiger Systemwechsel durch diese Akteure verhindert werden soll.
Die durch die Jahresreden wiederholt charakterisierten, wahrgenommenen Verbindungen
zum alten kommunistischen System entsprechen in zentraler Weise dem Deutungsmuster
des ,,uktad®, ,,[a] system (...) of ex-communists and liberals dominating the transformation
process with the aid of the still-communist security services (Millard 2008: 86).

Die wahrgenommenen Seilschaften (ukiad) basieren dabei konkret auf einem
wahrgenommen, unzulissigen Kompromisshandel am Runden Tisch 1989 im Kontext der
Entstehung der Republik Polen, nachdem den Kommunisten unter dem Schlagwort
»Machterhalt durch Machtiibergabe‘ unter Walgsa neue Positionen in Politik, Gesellschaft
und Wirtschaft zugeteilt wurden (Krokel 2017).

Vor dem Hintergrund dieses Deutungsmusters und der durch die PiS vertretenen
Auffassung, dass ,,the history of post-communist Poland was the history of ,uktad** (Millard
2011: 87), wird der damit verbundene Wissensvorrat einer unvollstindigen Transformation
nachvollziehbar.

Die wahrgenommene Dysfunktion der politischen, sozialen und wirtschaftlichen
Entwicklungen wird dabei auch durch den vorliegenden Diskursausschnitt auf bestehende
Seilschaften zuriickgefiihrt (vgl. Millard 2011: 87).

Auch der Diskurs greift durch die Bewertung Tusks sowie seiner mutmaBlichen
Involviertheit in den Flugzeugabsturz somit auf bestehende Wissensbestinde zuriick, nach
denen das sogenannte System Tusk als ,,weitere Mutation der Dritten Republik mit all ihren
negativen Eigenschaften* anzusehen und eine ,,polnische Version des Postkommunismus*
ist (PIS-Wahlprogramm 2014). Daran fiigt sich ebenso die Bewertung Tusks und der PO als
schadhafte Gegenelite. Damit rekurriert der Diskurs zusammenfassend auf ein selbst bereits
aktualisiertes Deutungsmuster, das sich durch die Wahrnehmung einer nationsfeindlichen
Handlung und Politik der Gegenelite auszeichnet (vgl. Bonn 2016: 3)

Denn wihrend die Existenz eines ,,uktad“ bereits Anfang der 1990er Jahre thematisiert
wurde, verwandelte sich die (liberale) Gegenelite der PO erst 2005 von einem wiirdigen
Partner zu einem ,,embodiment of the ,uktad‘ itself* (Millard 2008: 87).

SchlieBlich zeigt sich durch die Verortung der Eigengruppe als systemkritische Opposition
in der Volksrepublik und vor allem durch die Abgrenzung von der Fremdgruppe und vom
,»uktad® eine antikommunistische Haltung, die impliziert, dass eine Dekommunisierung des

offentlichen Raums aufgrund des unvollstindigen Systemumbruchs nicht stattgefunden hat.
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Des Weiteren werden durch den Diskurs und seine Deutung an verschiedenen Stellen
weitere Aktualisierungen des vorliegenden Deutungsmusters vorgenommen, die jedoch
diffus sind. In der Jahresrede von 2016 wird der Gegenelite unter Donald Tusk nun mehr
zumindest die moralische Schuld an dem Ereignis zugeordnet, wihrend zuvor nicht
zwischen konkreter Fremdeinwirkung sowie moralischer Schuld unterschieden und damit
impliziert wurde, dass die Gegenelite bzw. der ,,uktad* das gegenwértige System zwecks
personlicher Bereicherung nicht nur unterwandert, sondern in Koalition mit weiteren
Akteuren (s. unten) ebenso konkrete gewaltvolle, militante Schritte fiir die eigene
Interessendurchsetzung unternimmt.

Wahrend das Deutungsmuster des ,uktad“ vorher maBgeblich mit Blick auf die
innenpolitische Gegenelite und diffus verortete Verbindung zum kommunistischen System
charakterisiert wurde, wird durch die vorgenommene Deutung eine gemeinsame,
antipolnische Akteurskoalition der innenpolitischen Gegenelite mit russischen Akteuren
konstruiert, d.h. beide Deutungsmuster zu einem Bild des gemeinsam, antipolnisch
agierenden Feindes zusammengefasst, das die polnische ,,conspiracy mentality* nun mehr
pragt.

Neben der Wahrnehmung von Feinden auf politischer Ebene (zentral im Kontext des
»uktad) wird im Rahmen des Deutungsmusters ebenso Bezug auf die gesellschaftliche
Ebene genommen. Zwar werden diese nicht als Feinde bezeichnet oder wahrgenommen,
allerdings wird ihnen ebenfall der Hass und der Unglaube an Polen und damit auch eine
weitgehende nationsfeindliche Haltung unterstellt.

Des Weiteren werden durch den Diskurs und seine Deutung an verschiedenen Stellen
weitere Aktualisierungen des vorliegenden Deutungsmusters vorgenommen, die jedoch
diffus sind.

Die beiden bisher dargestellten Deutungsmuster thematisieren den Systemumbruch nach
dem Ende der Volksrepublik Polen und daraus resultierende Konsequenzen fiir die

gegenwartige Entwicklung der Republik Polen.

6.3.3 Bedrohung und Unterdriickung polnischer Staatlichkeit durch externe Machte und Tod

als nationales Martyrium

Das vorliegende Deutungsmuster fokussiert zum einen die (historischen) Leiderfahrungen
Polens und verweist zum anderen auf seine geopolitische Verwundbarkeit und die
Gefdhrdung durch fremde (ausldndische) Michte. Danach gilt, dass die polnische

Staatlichkeit durch verschiedene Seiten bestindig einer Bedrohung ausgesetzt bleibt und der
73



polnische Staat in historischer Kontinuitidt das Opfer verschiedener Attacken darstellt.
Dieses Deutungsmuster entspricht weitgehend einem (bereits existenten) romantisch-
martyrologischem Geschichtsbild das im Anschluss an Traditionen aus dem 19. und 20.
Jahrhundert Bezug auf geschichtliche Ereignisse nimmt und die historische Opferrolle
Polens als moralisch integres, aber tragisches und hilfloses Opfer anderer Miachte betont, das
seinen Feinden im Kampf um ein freies Polen weiterhin kampferisch, tapfer und wiirdevoll
begegnet. Mit Blick auf das bestehende Deutungsmuster gilt besonders die Erinnerung an
Katyn als Symbol fiir die sowjetischen Verbrechen und Vernichtung eines selbstbestimmten
Polen im Kontext des aufgezwungenen Kommunismus (vgl. Breuer 2015: 93f.). Die Zeit der
Volksrepublik bleibt in diesem Kontext ,,eine Epoche der Herrschaft des und der Bosen®
(Krzoska 2015 :279). In der Charakterisierung der Opferrolle durch das bereits existente
Deutungsmuster wird das Bild des kdmpferischen, aber unterlegenen Opfers im Kontext
eines romantisch-messianischen Geschichtsverstindnisses mit dem des tragischen Helden
verkniipft, wonach Polen Ort nie bewiéltigten Unrechts, nie verheilten Opfertums und ein Ort
der Feier der Niederlage bleibt und das Leid ebenso eine Auszeichnung darstellt (Fehr nach
Tokarczuk 2015: 325, Steffen 2008: 371). Der martyrologische Aspekt dieses
Deutungsmusters wird exemplarisch an der Charakterisierung Lech Kaczynskis deutlich:
Gemal der Deutung setzte er sich fortwéhrend fiir ein freies, selbstbestimmtes Polen ein und
starb mutmaBlich aus genau diesem Grund als Beschiitzer des patriotischen Lagers einen
tragischen Heldentod. Der Geschichtsbezug innerhalb des Deutungsmusters macht
verstidndlich, warum mogliche Ursachen fiir den Absturz vor dem Hintergrund dieses
Deutungsmusters in Anspielung auf frithere geschichtliche Ereignisse (hier: Katyn,
Mednoje, Charkow, Twer) und fortwihrender geopolitischer Gefahr diskutiert werden.
Wihrend innerhalb dieses Deutungsmusters traditionell Verweis auf die wiederkehrende
Rolle Polens als Spielball der benachbarten Grofméchte Russlands und Deutschland
genommen wird (Breuer 2015: 94), zeichnet die vorliegende Deutung auch die auB3erhalb
des Diskurses zu beobachtende, langsame Aktualisierung des Deutungsmusters nach.
Demnach gilt, dass die deutschen Verbrechen an der polnischen Gesellschaft in der
Wahrnehmung zunehmend in den Hintergrund riicken, wéhrend die sowjetischen
Verbrechen anhaltend diskutiert werden (vgl. Borodziej 2001: 214). Durch die
Aktualisierung des Deutungsmusters ist es Russland als Fortsetzung (Rechtsnachfolge) der
Sowjetunion, das Polen nicht nur unterdriickt, sondern nun mehr auch aktiv zerstort. In
Ankniipfung an das aktualisierte Deutungsmuster sind es in der Deutung dariiber hinaus

nicht mehr die ,wenigen, allesamt im Interesse Moskau agierenden polnischen
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Kommunisten (Kroska 2015: 281), sondern die diffus als ,,uktad“ und ebenso als

bezeichnete Minderheit der polnischen Gegenelite.

Mit Blick auf das martyrologische Deutungsmuster und das fortwéhrende Gefiihl der
Bedrohung polnischer Staatlichkeit erfolgt eine weitere Aktualisierung bestehender
Deutungsmuster, die eng mit der beschriebenen Akteurskonstellation in Verbindung steht.
In Kontinuitdt zur Sowjetunion wird Russland als Aggressor wahrgenommen, der die
staatliche Existenz Polens militirisch bedroht. Damit wird die bereits vorher
wahrgenommene Bedrohung der polnischen Staatlichkeit innerhalb der untersuchten
Wirklichkeitsordnung bestitigt und nicht mehr nur aus historischen Ereignissen abgeleitet,
sondern mit Blick auf die Ereignisse der Gegenwart erklirt und reproduziert. Nach dieser
Perzeption ist die Wahrnehmung Polens als eines Opfers (militanter) Eingriffe kein blof3
historisches Phdnomen mehr, sondern eine fortwidhrende geopolitische Realitdt in der
Gegenwart. Dies steht der alternativen Wissensordnung entgehen, der zufolge ,,Poland’s

status as a nation state has never been more secure* (Sidorenko 2008: 110)

Was die Charakterisierung der Opferrolle angeht, so zeichnet sich auch hier eine
Aktualisierung des Deutungsmusters durch die vorgenommene Deutung des

Flugzeugabsturzes ab.

Eine Aktualisierung der bestehenden Deutungsmuster iiber Martyrologie und Feindbild
bewirkt schlielich den gemeinsamen Effekt, dass sich eine Manipulation der Gesellschaft
durch die als schadhaft wahrgenommene innerpolitische Fremdelite vollzieht, die Polen
durch ihren Unglauben an die herbeigefiihrte Explosion sowie die darauffolgenden
Hassattacken schadet. Polen ist demnach nicht nur Opfer anderer Méichte und der
Gegenelite, sondern gemiB der Aktualisierung ebenso Opfer von Teilen seiner eigenen
Gesellschaft.

Ferner werden Polen und ausgewihlte Akteure, wie mit Blick auf die Charakterisierung Lech
Kaczynskis deutlich wird, gemdll der martyrologischen Tradition als tragisches Opfer
dargestellt. Zum anderen aber geht es aus der Darstellung der Handlungsimplikationen und
der Sprachwahl (,,Kampf“ und ,,Sieg”) hervor, dass Polen zwar als (wiirdiges) Opfer
gedeutet wird, den wahrgenommenen Attacken jedoch nicht mehr linger ausgesetzt bleibt.
Zum einen wehrt sich der Staat und seine (Teil-)Gruppen durch die Wahrheitsfindung
nachhaltig gegen weitere Attacken. Zum anderen impliziert die (finale) Durchsetzung der

Handlungsimplikationen gleichzeitig mit der Bekdmpfung der Feinde die Herausbildung
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eines zukiinftigen starken, souverdnen Polens, das durch Wahrheitsfindung weiteren

Attacken nicht nur vorbeugt, sondern ebenso in der Lage ist, diesen zu begegnen.

6.3.4 Gutes Staatsbiirgertum: Polen als katholische Nation

Die Handlungsimplikationen und Wertbeziige innerhalb des Diskurses basieren maf3geblich
auf dem Christentum im Sinn des Katholizismus. Nach diesem Deutungsmuster ist die
staatliche Existenz, Identitit und Kultur Polens unmittelbar mit dem Katholizismus
verkniipft. Danach bildet Polen eine exklusive polnische Nation, sodass der Glaube und die
Orientierung an den Werten des Katholizismus die Ansichten und Handlungen eines guten
polnischen Staatsbiirgers unmittelbar bedingen. Wie mit Blick auf Sekundérliteratur
ersichtlich wird, ist das Deutungsmuster bereits vor dem Aufkommen des untersuchten
Diskurses weit verbreitet. Die Verkniipfung zwischen polnischer Nationalitidt und gutem
Katholizismus nnerhalb des Diskurses entspricht dem Schlagwort ,,Polak-Katolik* (Bonn
2016: 4), nachdem nur der auch ein guter Staatsbiirger sein kann, der auch ein guter Katholik
ist. Demnach sind Anhénger des nationalkonservativen Lagers als PiS-Wiéhler die ,,wahren
Katholiken, wahren Polen, Patrioten, Frommen, immer Guten* (Krzeminski 2016: 121).
Allerdings erféhrt das Deutungsmuster innerhalb des Diskurses eine zentrale Aktualisierung.
Gemi dem untersuchten Deutungsmuster fungierte der katholische Charakter der
polnischen Nation bereits vorher nicht nur als Abgrenzung gegen nationale und religidse
Minderheiten, sondern ebenso als Abgrenzung gegen ethnische Polen mit divergierenden
Ansichten. Die Identifizierung der Nation mit dem Katholizismus beinhaltet Bonn zufolge
somit eine Essentialisierung, die sich gegen ethnische Polen richten kann, die divergierende
politische oder religiose Auffassungen vertreten (Bonn 2016: 4). Dies geschieht
exemplarisch und in zentraler Weise innerhalb der Jahresreden. In Bezug auf die
vorgenommene Deutung um den Flugzeugabsturz wird der Glaube an die Wahrheitsfindung
mit dem Bild eines anstdndigen, katholischen Polens explizit verkniipft. Der katholische
Wertekanon impliziert gleichzeitig auch, dass Vergebung moglich ist, Hass und Rache auf
der anderen Seite jedoch abgelehnt werden. Diese Emotionen werden auf Grundlage des
Deutungsmusters ebenso durch den Diskurs thematisiert (s. 6.2.6.). Allerdings gilt durch
diese Verkniipfung gleichzeitig auch, dass ein guter polnischer Biirger nicht nur Katholik
ist, sondern durch seinen Glauben an die Wahrheit und erlosende Mission Christus

infolgedessen auch gleichzeitig die Unfallversion anzweifelt. Der Katholizismus wie auch
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die Unterstiitzung der Aufklarung um Smolensk gelten daher durch Aktualisierung des

Deutungsmusters nunmehr als Pflicht eines guten (patriotischen) Biirgers.

6.3.5 Affirmativer Patriotismus als Anerkennung der polnischen Staatlichkeit

Die Wertschidtzung des polnischen Staates und die Liebe zum Vaterland, der Gedanke
selbstbestimmter Freiheit und die Fortsetzung der staatlichen Existenz Polens werden an
einen ausgeprigten Patriotismus gekniipft. Dies bedingt laut Darstellung in der Folge die
Auflehnung und den Widerstand gegen Akteure innerhalb und auflerhalb Polens. Konkret
zeigt sich der Widerstand innerhalb des Diskurses in der ausdriicklichen Forderung und
Forderung der Wahrheitsaufklédrung. Die Wahrheitsfindung als Kampf um die Freiheit der
Nation wird damit zur Pflicht des patriotischen Lagers.

Wie daraus ersichtlich wird, werden die Konzepte eines pflichtbewussten und katholischen
Polentums unmittelbar mit dem Patriotismus verkniipft und die nationsliebende Eigengruppe
innerhalb des Diskurses von der nationsfeindlichen, unpatriotischen Gegenelite abgegrenzt.
Durch die dargelegten Verkniipfungen wird vor dem Hintergrund dieses Deutungsmusters
damit die ,,kollektive Identitét™ einer vereinten ,,Polishness* nachgezeichnet (vgl. Sidorenko
2008: 123).

Auch dieses, innerhalb des Diskurses zu findende Deutungsmuster ist nicht neu. Der
polnische Patriotismus entspringt in seiner Hauptpragung bereits den letzten zweihundert
Jahren (Zeit der Teilungen, Aufstinde gegen das Zarenreich (November- und
Januaraufstand) Volkstumskampf zwischen Deutschland und Polen, Polnisch-Sowjetischer
Krieg, Zweiter Weltkrieg, Bedrohung durch deutschen und sowjetischen Terror) und wurde
in diesem Rahmen stets mit dem polnischen Unabhéngigkeitsgedanken verbunden.
Allméhlich erfuhr dieser wihrend seiner Existenz neben dem Freiheitsgedanken eine
Verkniipfung mit einer Verteidigungs- bzw. Aufstandshaltung.

Im Kontext des Deutungsmusters entwickelte sich, maB3geblich durch die PiS seit 2005
gefordert, die Konzeption eines affirmativen Patriotismus heraus, ,,understood as taking
reponsibility for one’s own country* (Ochman 2013: 21, Breuer 2015: 91, vgl. Garsztecki
2010). Dieser richtet sich gegen den ,historischen Nihilismus* der Gegenseite und steht
damit in einer engen Verbindung mit der Deutung historischer Ereignisse (Paczkowski:
2016: 294). Nach dieser Auffassung soll der Patriotismus als Liebe zum Vaterland durch
»,moralische Erziehung®“ (Sidorenko 2008: 110) und die aktive Erinnerung an die
Aufopferungen vorheriger Generationen und deren Kémpfe fiir ein freies Polen weiter

gestarkt werden (Ochman 2013: 21). Der geschichtliche Bezug im Kontext dieses
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Patriotismus erklirt die nationale Tragodie und damit verbundene Aufopferung damit zur
Tugend und geht gleichzeitig von einer Bedrohung der polnischen Staatlichkeit aus, die auf
der Grundlage der Liebe zum Vaterland aktiv geschiitzt werden muss (Sidorenko 2008:
117f.). Dieses Deutungsmuster hingt damit eng mit der martyrologischen Sichtweise
zusammen. Bezieht man die patriotische Selbstcharakterisierung der Eigengruppe im
Diskurs mit ein, erklart dies zusammenfassend auch den durch den Diskurs betonten Wert
der Erinnerung an den Flugzeugabsturz. Im Kontext des martyrologischen Deutungsmusters
wird dieses Ereignis als Erinnerung an die Tragddie, Aufopferung und Kampf der
Verstorbenen (vor allem Lech Kaczynskis) um ein freies Polen verstanden. Gleichzeitig
erklart diese Konzeption auch die vorgenommene historische Bezugnahme auf leidvolle

Ereignisse im Kampf um ein freies Polen.

7. ,Der Tag des Erwachens“: Verschworungstheoretische Deutung als Arrangement

von aktualisierten Deutungsmustern und ihre Effekte

Wie aus der Betrachtung der Deutungsmuster hervorgeht, verbindet der Diskurs weitgehend
bestehende  Deutungsmuster —und  schafft dadurch erst die vorliegende,
verschworungstheoretische Gesamtdeutung. Damit hat sich die Annahme Kellers, dass die
Themenaufbereitung eines Diskurses durch die Verkniipfung und Transformation
bestehender Deutungsmuster ergibt, auch in diesem Fall als richtig erwiesen.

Aus der Kontextualisierung anhand der Sekundérliteratur ist hervorgegangen, dass bereits
abseits der untersuchten Deutung Deutungsmuster innerhalb des nationalkonservativen
Lagers bestanden, die eine nationsfeindliche Haltung bestimmter Akteure zu Polen
suggerieren und existente Feinde Polens thematisieren.

Der Diskurs spiegelt somit bestehende gesellschaftliche und vor allem politische
Konfliktlinien (vgl. Bonn 2015) bzw. die Existenz zweier ,,politisch-kultureller Milieus*
(Breuer 2015: 91) wider, die sich in zentraler Weise auf konkurrierende Interpretationen der
Vergangenheit und ihren Umgang damit beziehen (gruba kreska** (PO) vs. moralische
Reinigung und Vierte Republik (PIS), liberal-aufklédrerisches (PO) vs. romantisch-
martyrologisches Geschichtsbild (PiS), vgl. Breuer 2015: 92f)).

Wie durch die Verkniipfung der Deutungsmuster insgesamt ersichtlich wird, vollzieht sich

die Deutung des Absturzes vor dem Hintergrund spezifischer gesellschaftlicher

4 Tadeusz Mazowiecki, der erste nicht-kommunistische Ministerprésident, begriindete die Politik des
»dicken Striches” — wihrend eine moralische und juristische Verarbeitung der Vergangenheit zunéchst
ausblieb, zielte diese auf eine begrenzte personelle und instiutionelle Kontinuitét ab (Breuer 2015:90).
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Wissensbestdnde liber den Verlauf der polnischen Geschichte, die bis in die Gegenwart
fortwirkt.

Gleichzeitig vollziehen sich durch den Diskurs entscheidende Aktualisierungen, die als
Effekte zusammenfassend die Wahrnehmung fortwédhrender Gefahr, die Existenz einer
antipolnischen Akteurskoalition (innerpolnischer Gegenelite, Teile der polnischen
Gesellschaft und Russland als ein auslédndischer Akteur) sowie eine weitere gesellschaftliche

Spaltung in nationsliebenden vs. antipolnischen Biirgern und Biirgerinnen bedingen (s. auch

8.4).

Das Ereignis von Smolensk wird zum einen (martyrologisch) als Tragddie, zum anderen
aber ebenso als ,,Tag des Erwachens® (2011/ Z. 149) charakterisiert. Die Aktualisierung des
martyrologischen Deutungsmusters, nach dem Polen nicht mehr nur das Opfer ist, sondern
sich durch den Kampfum die Wahrheit (fortan) wehrhaft gegen seine Feinde zur Wehr setzt,
verstirkt den Handlungsdruck zur nachhaltigen Losung bestehender Problemlagen und
finalen Durchsetzung der anvisierten Anderungen (Vierte Republik, Abschluss der
Solidarno$¢-Revolution). Dies wird innerhalb der Deutung auch dadurch ersichtlich, dass
von einer neuen (patriotischen) Bewegung als Vereinigung einer Vielzahl von Akteuren fiir
die Durchsetzung ihrer Werte und Ziele gesprochen wird. Diese war vorher so nicht existent
(2015/ Z. 13ff./ und 2013/ Z.14-18).

Der Handlungsdrang wird dabei gleichzeitig auch durch die starke Betonung der Bedeutung
der Erinnerung an das Ereignis aufrechterhalten, die sich als Effekt des Deutungsmusters
iiber den Patriotismus (verkniipft mit der Erinnerung an die Aufopferung fiir ein freies Polen)
und dem martyrologischen Selbstbildnis (Tragddie und Heldentum) ergibt. Die nachhaltige
Durchsetzung der Zukunftsvisionen wird dabei auch durch den als heldenhaft
wahrgenommenen Tod Lech Kaczynskis als Verméchtnis, Anweisung und Erbe bestérkt. In
diesem Kontext ist auch der Dank dariiber Jaroslaws Kaczynskis zu verstehen, dass Lech
Kaczynski sowie seine Ehefrau auf der Konigsburg in Wawel bestattet wurden (2015/ Z.31-
32).

SchlieBlich zeigen die durch den Diskurs bewirkten Aktualisierungen und dadurch

ausgehende Effekte, dass

,,|cJonspiracy theories not only reveal something about the social and political structures that
support them; they are themselves productive, as discourses which engender actions and
reactions.* (Ortmann/ Heathershaw 2012: 564)
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8. ,Kampf, Sieg, Vernichtung“: Das Verhiltnis von Sprache, Wissen und

Diskursstrategien

Unterkapitel 3.2 hat herausgestellt, welche Bedeutung Sprache konkret fiir die Zirkulation
und Legitimation von Wissensordnungen und die Durchsetzung ihres Geltungsanspruchs
innerhalb von (Teil-)Offentlichkeiten besitzt. Die Rollenbildung von Wissenstrigern geht
wie dargestellt mit der Internalisierung semantischer Felder und rollenspezifischen
Vokabulars einher. Das vorliegende Kapitel schlief3t sich als Ergdnzung an die Betrachtung
der Inhalte und Strukturierung des Diskurses an und verdeutlicht, wie Selbst- und
Fremdgruppe und damit die vertretenen, konkurrierenden Wirklichkeitsordnungen (s.
Exkurs) voneinander abgegrenzt und legitimiert werden. Mit Blick auf die Bedeutung der
Semantik fiir die Struktur des Diskurses und unter Bezugnahme auf das nationalkonservative
Milieu und die Deutungszuschreibungen innerhalb des Diskurses sollen daher im Folgenden
einige Beobachtungen zur Sprache und Rhetorik innerhalb des Diskurses gemacht werden,
ohne allerdings dem Anspruch einer soziolinguistischen Analyse gerecht zu werden. Die
Betrachtung der sprachlichen Konstruktion der Wirklichkeit wird dabei exemplarisch
anhand einiger Textstellen verdeutlicht werden. Dabei soll im Kontext der rekonstruktiven
Deutungsmusteranalyse des Diskurses gleichzeitig Bezug auf die Rede- und
Diskursstrategien als ,,Techniken der Darstellung von Sachverhalten genommen werden,
welche die Problemwahrnehmung und die mit ihr verbundenen Handlungsanleitungen
rhetorisch (...) absichern® (Schetsche 2008: 129). Es sei angemerkt, dass diese nach der
wissenssoziologischen — Auffassung dieser Arbeit dennoch keine konstruierte
Instrumentalisierung der Sachverhalte implizieren. Innerhalb des Machtkampfs um die
Durchsetzung konkurrierender Wirklichkeitsordnungen entsprechen die Diskursstrategien
und die semantische Wortwahl der tatsdchlich wahrgenommenen Wirklichkeitsordnung und
resultieren gleichzeitig aus dem Machtkampf sowie dem Legitimierungsbediirfnis
bestehender Subsinnwelten (ebd.) Das vorliegende Kapitel dient damit dem Anspruch, zu
verstehen, wodurch die Legitimierung der eigenen Wirklichkeitsordnung sich zumindest

teilweise vollzieht.
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8.1.,,Wir“ gegen ,,sie” Anonymisierung und Verunglimpfung der ,,Anderen* versus

Opfertum und Tugendhaftigkeit

Die Analyse der Phanomenstruktur hat bereits gezeigt, dass der Diskurs in der Darstellung
zwei separierte Akteursgruppen hervorbringt, durch die sich die Abgrenzung der
Wirklichkeitskonstruktionen in zentraler Weise vollzieht. Die inhaltliche Abgrenzung dieser
Gruppen wurde bereits im Kontext der Feinanalyse ndher bestimmt. An dieser Stelle soll
kurz auf die sprachlich-semantische Darstellungsweise und die Diskursstrategien Bezug
genommen werden. Wéhrend die Eigengruppe, das patriotische Lager, zwar als heterogene
Vielzahl einzelner Gruppierungen wahrgenommen wird, erfolgt die iibergeordnete
Gruppenbeschreibung detailliert als fromm-glaubiges Kollektiv von Menschen, die sich
iibereinstimmend durch die patriotische Bekennung zu Polen auszeichnen und die
Aufkldrung des Vorfalls einfordern. Die Bewegung wird deskriptiv  als
generationeniibergreifendes Kollektiv dargestellt (2011/ Z. 143) und sich durch
gemeinsame, libergeordnete Ziele auszeichnet. Die Betonung eines geschlossenen, starken
und vereinten Kollektivs mit gemeinsamen Zielsetzungen und Werteorientierungen erfolgt
dabei auch durch die konsequente Verwendung des Pronomens ,,wir*, beispielsweise ,,wir
erinnern uns® (u.a. 2013/ Z. 3, 2016/ 2011/ Z. 10ft. 613), ,,wir siegen* (u.a. 2012/ 29ft.,
2015/ Z.79), ,,wir wissen* (u.a. 2011/ 34{t.).

Die Darstellung der Fremdgruppe bleibt hingegen sehr vage. Zwar werden dieser konkrete
Motive zugeordnet, allerdings erfolgt im Kontrast zur Beschreibung der
Selbstpositionierung kaum oder nur eine sehr implizite Benennung moglicher konkreter
Akteure, z.B.: ,,Sie wollen endlich ihre Absichten realisieren. Das erlauben wir ihnen nicht
(...)“(2016/ Z.36-37), ,,Sie konnen nicht gewinnen* (2016/ Z. 40-41).

Die dualistische, mobilisierende Einteilung in ,,wir* (vereinigtes patriotisches Lager in
Politik und Gesellschaft) gegen ,sie“ (Minderheit einer Fremdelite, die Teile der
Gesellschaft manipuliert) kniipft an vertraute Darstellungsweisen der demokratischen
Opposition im Kontext der Solidarnos¢-Bewegung an: Im Kontext der Bewegung wurde in
diesem Rahmen dualistisch zwischen ,,,Wir® - die Gesellschaft und Solidarnos¢*- gegen
,Sie‘ — die Staatsmacht und Kommunisten* unterschieden (Fehr 2014: 61).

Mit Blick auf die Abgrenzung von der PO spiegelt der Diskurs an dieser Stelle dariiber
hinaus auch die weitere postkommunistische Entwicklung hin zur Aufspaltung der
Solidarnos¢-Bewegung wider: ,,[A]s a continuation of the ,we‘ versus ,they® post-
communist division, the political struggle turned into a ,we* versus ,we‘ post-Solidarity

divide (vgl. Bielasiak 2010: 55).
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Denn wie aus der Darstellung iiber Seilschaften (Schlagwort ,,uktad*‘) hervorgeht, findet eine
diffuse Vermischung der typischen Darstellungsweise des ,,post-Solidarity divide* und der
Darstellungsweise aus der Solidarno$¢-Ara statt: Die Gegner (,,sie*) werden zum einen der
liberalen, post-Solidarno$¢-Gegenelite unter Tusk zugeordnet und verfiigen gleichzeitig
tiber kommunistische Wurzeln, einhergehend mit Verbindungen zu Akteuren des

ehemaligen kommunistischen Systems.

Die innerhalb der Wirklichkeitsordnung als faktisch dargestellte Bedrohung der polnischen
Staatlichkeit wird somit durch die rhetorische Erzeugung einer Atmosphére der Bedrohung
durch weitgehend anonyme, heimlich agierende Andere erginzt, wihrend Eigenakteure
(Lech Kaczynski) vor dem Hintergrund der Gefahr hingegen konkret benannt, geehrt und
teilweise heroisiert werden. Dies fiihrt zudem zu dem Schluss, dass innerhalb des Diskurses
eine Zentrierung auf die Eigengruppe und die Zukunftsvisionen vorgenommen wird und
schlieBt sich an die quantitative Beobachtung, dass konkrete Benennungen von
Unfallursachen oder Akteuren, die fiir den Anschlag die Verantwortung tragen sollen, kaum
erfolgen.

Die gleichzeitige Hervorhebung der eigenen Wirklichkeitsordnung geht einher mit der
diffamierenden und ausgrenzenden Darstellung der Fremdgruppe auf politischer sowie auf
gesellschaftlicher Ebene. Zum einen erfolgt die Legitimierung der eigenen
Wirklichkeitsordnung somit durch die Negation der Urteilsfahigkeit in Bezug auf das
gegnerische gesellschaftliche Lager, indem die gesellschaftliche Gruppe nicht auf der
Grundlage ihrer Meinungen kritisiert wird, sondern als durch die gegnerische Elite gezielt
manipuliert (Z. 849) und verdngstigt (Z. 892) dargestellt wird, sodass im FErgebnis
Minderheiten ~zum  Zwecke ihrer  partikularen  Interessendurchsetzung  die
Volksgemeinschaft gezielt teilen. Wie durch die sprachliche Untersuchung deutlich wird,
erfolgt durch die Metapher (s. auch 8.2.) der ,,Jungen®, die ,,mit den Streichhélzern [spielten]
und [...] das Haus in Brand [setzten]“ (2016/ Z.80-81), gleichzeitig eine Infantilisierung der
mutmaBlichen Schuldigen und die Anzweiflung ihrer Zurechnungsfahigkeit.

Zum anderen wird die Fremdgruppe durch Attribute wie Volksverrat, Unglauben und Hass
dargestellt und ihr das Ziel der Abschaffung polnischer Staatlichkeit zugeschrieben. Die
Diffamierung der Gegengruppe wird allerdings wiederum gleichzeitig mit der
opferzentrieren Darstellung der Eigengruppe ergénzt, die neben der Liige ebenso Gelachter
(2013/ Z. 73), Verachtung (2015/ Z. 172) und Gewalt (2016/ Z. 183) und aufgrund ihres

,Glauben[s]* an Polen ausgesetzt ist.
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Wihrend die Eigengruppe unschuldig und werteorientiert charakterisiert wird, erfolgt die
sprachliche Darstellung der Fremdgruppe in Form von Diffamierung.

Der diffamierende Riickgriff auf negative Legitimationsmuster des Elitehandelns kann laut
Fehr (2014: 315) dem typischen Kampf wum die Deutungshoheit in
Transformationsgesellschaften zugeordnet werden und steht, wie auch in diesem Diskurs
ersichtlich, auf der anderen Seite mit der Identifikation von Vaterland, frommer Nation,
Glaube und Ehre in Verbindung. Die innerpolnische Fremdgruppe wird also auch in diesem
Rahmen als jene dargestellt, die ,,die Nation verlassen [hat] und die der Nation auf
methodische Art und Weise Schéaden zufiig[t]* (Kowalski 1988 in Fehr 2015: 53). Diese Art
der Darstellung kniipft wiederum an die Darstellung der (kommunistischen) Machthaber
wihrend der Solidarno$¢-Ara an (ebd.).

Diese diffamierende Darstellung der Fremdgruppe stellt im Kontext konkurrierender
gruppenspezifischer Wissensvorrite einen Mechanismus zur Legitimierung der eigenen
Wirklichkeitsordnung dar. Sie wird durch den Riickgriff auf sprachliche Praktika, die Bezug

auf die (kommunistische) Gegenseite wihrend der Solidarno$é-Ara nehmen, verstirkt.

8.2 (Militante) Wortwahl und rhetorische Bildsprache

Neben der Diffamierung der Fremdgruppe verdeutlicht die verwendete Wortwahl innerhalb
des Diskurses ebenfalls die inhaltliche Konstruktion der Zukunftsvisionen (s. 6.2.7.). Die
militdrisch anmutende, aggressive und wiederkehrende Wortwahl ,,Kampf™“ und ,,Sieg*
verdeutlicht die inhaltliche Verkniipfung zwischen Ereignis, Losungsansidtzen und
Zukunftsvisionen. Fiir die Zukunft Polens ist die nachhaltige Losung des Problems, d.h. die
Aufklirung des Ereignisses, unweigerlich an die Durchsetzung der Handlungsimplikationen
gebunden: Die Kldrung des Ereignisses impliziert also einen ,Kampf“ gegen die
Fremdgruppe. Der zu erringende ,,Sieg* als militant anmutender Marsch bis zum Gipfel (vgl.
2016/ Z. 164) impliziert demnach nicht nur die Aufklirung des Ereignisses, sondern ebenso
den Sieg der Eigengruppe hin zu der Entwicklung einer starken Republik (2012, Z. 25-26).
Der wahrgenommene, erbitterte ,,Kampf* der beiden Akteursgruppen gegeneinander
spiegelt sich auch in der Wortwahl bei der Thematisierung ihrer jeweiligen Aktivitdten
wider. Wéhrend die Fremdgruppe die Erinnerung der anderen ,,ausloschen® (2016/ Z.13)
wollte, geht es der Eigengruppe nicht um die Beseitigung, sondern um die ,,Vernichtung*

(vgl. 2013/ Z. 38) bestehender Probleme.
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Die Darstellung der Losungen und der dariiber hinausgehenden Handlungsimplikationen
wird an verschiedenen Stellen durch rhetorische Bildsprache ergénzt.

Die Darstellung eines autonomen Polens in der AuBlenpolitik wird beispielsweise durch die
metaphorische Beschreibung eines Schiffs bildlich verstirkt, das ,,Antrieb®, ,,Mast und
»Steuerruder” hat und dadurch nicht nur mit der ,,Hauptwelle* mitschwimmt (2011/ Z.
99ff.). Ferner wird die Darstellung der Handlungsimplikationen mit metaphorischen
Motiven aus der Bibel verkniipft. Die Erinnerungsarbeit wird somit vor dem Hintergrund
erklart, dass man ,,kein Haus auf Sand bauen kann®, denn ,,Erinnerung ist Stein. Ein Haus
muss man auf Stein bauen. So lehrt es uns das Evangelium* (2011/ Z. 68-70).

Auch die Aktivitidten der Fremdgruppe werden bildhaft dargestellt. Zur Behinderung der
Aufklirungsarbeit bewerfen jene Akteure das sogenannte patriotische Lager mit ,,Steinen

und ,,.Lawine[n]*“ (2016/ Z.163).

Die beiden dargestellten Punkte zeigen schlieBlich das spezifische Vokabular des
nationalkonservativen Lagers in Polen, das mit ,,aggressiven sprachlichen Klischees und
[der] Stigmatisierung politischer Gegner und Volksverrdter und ,Polen minderer Sorte*
(Jaroslaw Kaczynski) einhergeht (Krzeminski 2016: 119). Mit Blick auf diese
Kontextualisierung und die dargestellte Sprachwahl des Diskurses gilt in Bezugnahme auf
die Theorie somit, dass die durch die nationalkonservative (Teil-)Gruppe in Form der PiS
getroffene Sprachwahl innerhalb des Diskurs exemplarisch die internalisierten semantischen
Felder und die damit einhergehende, typische Sprachwahl wiederspiegelt.

An dieser Stelle erscheint es erwiahnenswert, dass der Diskurs zwar Bezug auf den ,,uktad*
nimmt und darin, wie dargestellt, auch implizit die PO verortet. Dabei wird nicht, wie sonst
typisch, sprachlich-diffamierender Bezug auf die Liberalen bzw. Linken genommen (vgl.
Bonn 2016: 2; Krzeminski 2015: 121), wohl aber auf den Unglauben und Zerstorungswillen
des ,,uktad* und auf die moralische Schuld Donald Tusks (ab Jahresrede 2016) hingewiesen.
Vor diesem Hintergrund ldsst sich Sokolowskis These anfiihren, dass das Ereignis von
Smolensk 2010 und die darauffolgenden Wahlen des Jahres 2011 eine neue Dimension der
politischen Spaltung (cleavage) zwischen der PO und PiS-Partei zu Tage gefordert haben,
um das Ereignis von Smolensk und die neue ,,Smolensk-based identity (Sokolowski 2015:
467) organisiert ist. Es ldsst sich damit vermuten, dass die vorher sprachlich vollzogene
Trennung zwischen besseren und schlechteren Polen bzw. katholisch-patriotischen vs.

linksorientierten Polen (Krzeminski 2016: 121f.) jetzt um die Dimension der Deutung um
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Smolensk ergdnzt wird (s. hierzu auch Charakterisierung der gesellschaftlichen

Fremdgruppe unter 6.1.4).

8.3 Moralisierung: Glaube an Smolensk als Glaube an den Katholizismus

Besonders der Bezug auf die katholische Religion ist der Strategie des Moralisierens
zuzuordnen, die darauf abzielt, ,,ein individuelles oder auch gruppenspezifisches Moralurteil
fiir die Gesellschaft als Ganzes verbindlich zu machen* und besonders im Zusammenhang
mit bestehenden Alternativ- oder Gegendeutung zu beobachten ist (Schetsche 2014: 133). In
Bezug auf die vorgenommene Deutung wird der Glaube an die Wahrheitsfindung und die
Infragestellung der Version eines gewdhnlichen Unfalls konkret mit dem Bild eines
frommen, katholischen Polen verkniipft: Ein guter polnischer Biirger ist somit nicht nur
Katholik, sondern zweifelt infolgedessen auch die Version eines Unfalls ohne fremde
Einwirkung an, denn die polnisch-christliche Identitit beruht auf dem ,, Glaube[n] an das
Finden der Wahrheit als Fundament (...) [der] Zivilisation* (2014/ Z. 7-8). Nach dieser
Logik kann derjenige, der sich der Deutung um Smolensk als Anschlag nicht anschlief3t, kein
rechtglaubiger Katholik sein, denn nur die Wahrheit kann das christliche Polen befreien,
,ohne diese Worte [der Wahrheit], ohne diesen Glauben die erlésende Mission des
auferstandenen Christus gibt es kein Polentum® (2014/ Z. 17-18). Der ,,Glaube* an Smolensk
wird damit absolut, indem er mit den innerhalb der Wirklichkeitsordnung wahrgenommenen
Eigenschaften eines guten polnischen, katholisch-patriotischen Biirgers verbunden wird.
Krastev gibt an, dass die verschworungstheoretische Ausdeutung eines Ereignisses zu ein
,marker of political identity* sein, kann wenn dieser eine Rolle zugeordnet wird, die vorher
Religion, Ethnizitit oder auch Ideologie vorbehalten war (Krastev 2015).

In inhaltlicher Differenzierung zu Krastev gilt es allerdings hervorzuheben, dass die neue
Rolle, die die verschworungstheoretische Deutung um Smolensk in Polen besetzt, in einem
ethnisch homogenen und mehrheitlich katholischen Land wie Polen nicht den Platz von
Religion einnimmt, sondern zumindest partiell mit dieser verkniipft wird. Zugleich stehen
die durch die verkniipften Deutungsmuster ausgeldsten Effekte im Gegensatz zu der durch

die Deutung geduBlerten Absicht, die polnische Gesellschaft zu einen (vgl. 2017/ Z. 1-11).

Die in dem Diskurs vorgenommene Verkniipfung nationalkatholischer Sprache mit
nationaler Befreiungsrhetorik entspricht einem géngigen Muster in der Rhetorik der PiS, die
sich traditionell an Sichtweisen aus der Zeit der Opposition gegen den Kommunismus

anlehnt. Diese Rhetorik wird vor dem Hintergrund der Wahrheitssuche um Smolensk
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aktualisiert (Bonn 2016: 12). Im Detail kniipfen die im Diskurs auffindbaren Schlagworter
Wabhrheit, Wiirde, Gerechtigkeit, Solidarno§¢ und solidarisches Polen in sehr dhnlicher
Weise an den offentlichen Sprachgebrauch wihrend der Massenstreiks im Kontext der

Solidarno$¢-Bewegung in den 1980er Jahren in Polen an (vgl. Fehr 2014: 49).

8.4 Durchsetzung des Geltungsanspruchs durch direkte Adressierung der Eigengruppe

Wie in Kapitel 3 verdeutlicht wurde, bediirfen konkurrierende Wissensordnungen zwecks
Durchsetzung ihres Geltungsanspruch in (Teil-)Offentlichkeiten der
Legitimierungsstrategien. Nach der Interpretation dieser Arbeit erzeugt die direkte
Adressierung und Charakterisierung der Eigengruppe nicht nur soziale Gemeinschatft,
sondern verstirkt die Durchsetzung der (rechtskonservativen) Wirklichkeitsordnung durch
Einbeziehung der Eigengruppe, sowohl als grundsitzliche Adressaten der Deutung, als auch
als ihre Fiirsprecher und Unterstiitzer. Die Einbeziehung von ,,Agenten bewirkt die
Plausibilitdt von Deutungen dieser Art (Groh 1984: 18). Die Einbeziehung von Akteuren
geschieht auf unterschiedliche Weise, vollzieht sich aber durchgehend in den Jahresreden
und schlieft sowohl Vertreter der ,,freien, unabhéngigen* Medien, (u.a. Gazeta Polska und
verschiedene Journalisten, s. 2016/Z. 22-23), der Kirche (2016/ Z. 95-96), Teile der
Zivilgesellschaft (2015/ Z. 104ft.), der Wissenschaft (2015/ Z. 148ff.), der Politik (2015/ Z.
143) sowie Filmemacher und Verlage (2016/ Z. 120ft.) mit ein. Vor diesem Hintergrund
wird unterschiedlichen, einzelnen Akteuren in den Jahresreden mehrmalig gedankt: sie
werden dabei namentlich genannt. Dariiber werden Vertreter gesellschaftlicher Bewegungen
rhetorisch als unerldsslich und wichtig fiir die patriotische Bewegung und die
Wabhrheitsfindung um Smolensk markiert und erhalten dariiber selbst Redeanteil auf der
Biithne (Vertreter der Kreuzverteidiger), wodurch oOffentlich die gesellschaftliche
Unterstlitzung der politischen Deutungsweisen symbolisiert und bekundet wird (vgl. die
zitierte Aussage des Vertreters iiber Tusk als Verriter, 2016/ Z.218-219).

Im Datenmaterial gilt dabei quantitativ der gro3te Dank der polnischen Kirche und den mit
ihr verbundenen Akteuren. Danach gilt, dass die Kirche ,,in dieser Angelegenheit am
Meisten vollbracht hat* (2014/ Z. 75f.) und man auf sie ,,[w]ie immer in der polnischen
Geschichte zdhlen* konnte (2014/ Z. 75-76)), wobei dies alles ohne Pater Rydzyk, ohne
Radio Maryja, ohne den TV-Sender Trwam ,nicht moglich® wére (2012/ Z. 59-60).
Besonders Rydzyk wird als ,,Pater und Direktor, ohne den all dies nicht vollbracht worden
wire“, wiederholt als zentraler Akteur dargestellt (2015/ Z. 89). Auch die in dieser Arbeit

teilweise verwendeten Videoquellen zeigen exemplarisch auf, dass kirchliche Akteure sich
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der Deutung des Ereignisses nicht nur angeschlossen haben, sondern diese (medial) ebenfalls
reproduzieren.

Die explizite Benennung und Einbeziehung der jlingeren Generation (2011/ Z.143 ) kann
dadurch, dass gesellschaftliche konkurrierende Wissensbestidnde fiir ihre Durchsetzung in
bestimmten Subwelten objektiv zugédnglich und subjektiv gemacht werden miissen, als

Forderung einer sekundiren Objektivation von Sinn verstanden werden (vgl. 3.1).

Aus der direkten Adressierung der Eigengruppe wird ersichtlich, dass die eingebundenen
Akteure den typischen Partnern des nationalkonservativen Lagers entsprechen (vgl. Bonn
2016: 7ff.). Der Diskurs spiegelt durch seine Deutungen demnach bereits bestehende
Akteurskoalitionen wider und repréasentiert damit einen Teil der polarisierten polnischen
Offentlichkeit, die ,,zwischen der optimistischen, einer liberalen Grundhaltung zuneigenden
und der pessimistischen, einer nationalkonservativen Grundhaltung zugeneigten
Gegenwartsinterpretation unterschieden werden kann (ebd.: 6). Wihrend das
nationalkonservative Lager als Theoretiker vorher typischerweise Publizisten und Historiker
einschloss, die sich vorrangig mit der Bedeutung des Jahres 1989 auseinandersetzten
(Krzoska 2016: 279), werden nun mehr wissenschaftliche Vertreter explizit dem
nationalkonservativen Lager zugeordnet. Wie durch die Akteurskonstruktion ersichtlich
wird, nimmt die die Wirklichkeitswahrnehmung um Smolensk somit nicht mehr nur auf
moralische und geschichtliche Aspekte Bezug, sondern rekurriert in seinem
Legitimierungsanspruch ebenso auf ,absolute” wissenschaftliche Kriterien bzw. die
Ergebnisse von WissenschafterInnen. Dabei gilt in Ubereinstimmung mit Groh (1987: 18)
und mit der wissenssoziologischer Betrachtungsweise, dass diejenigen ,,Agenten, die
Plausibilitdit und empirische Verifikation der verschworungstheoretischer Deutung
produzieren und darlegen, auch in diesem Fall diskursiv durch die Deutung selbst

hervorgebracht werden. s

8.5. Sprache als Objektivierungsmaschine: Ein- und Ausblendung von Wirklichkeit
Kapitel 3.1. hat dargestellt, wie Sprache als sogenannte ,,Objektivierungsmaschine* wirkt,

in dem sie bestimmte wechselnde Wirklichkeitsbereiche ein- und ausblendet. Dies ist auch
innerhalb des untersuchten Diskurses erkennbar.

Mit Blick auf die innenpolnischen Akteure werden Verbindungen zum kommunistischen
System wahrgenommen und daraus mogliche Motive zur Einwirkung auf dem
Flugzeugabsturz abgeleitet. Trotz der sicheren Zuschreibung des Ereignisses als Absturz mit
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Fremdeinwirkung bzw. verschworungstheoretische Deutung werden konkrete Motive fiir
eine Koalition und ihre konkreten Mechanismen zumindest in diesem Datenmaterial jedoch
nicht weiter diskutiert. Die eigene Wirklichkeitsordnung weist hiermit daher selbst Elemente
auf, die ausgeblendet bzw. in Bezug auf das Ermittlungsgeheimnis (2017/ Z. 37-39) nicht
diskutiert werden. Ob dies eine Folge mangelnden Wissens ist oder als nicht zentral bewertet
wird, kann hier nicht geklart werden.

Unter anderem deshalb ergibt sich in der Folge eine Fokussierung auf die Eigengruppe, ihre
Konstellation und Motive, wihrend die konkrete Charakterisierung der Fremdgruppe, ihrer
Konstellation und Motive weniger Raum findet.

Die Ein- und Ausblendung verschiedener Wirklichkeitsbereiche zeigt sich mit Blick auf die
Akteurskonstellation und ihrer Verortung in der Geschichte auch an anderer Stelle. So
werden die politischen Akteure des nationalkonservativen Lagers in zentraler Weise durch
ihre Rolle in der systemkritischen Opposition und in der durch sie gestiitzten Solidarnoss$¢-
Bewegung charakterisiert und die Wahrheitsfindung als Folge dieser historischen
Kontinuitét gefordert und gefordert.

Innerhalb des Deutungsmusters vollzieht sich somit eine Verortung, die maB3geblich die
Akteure der PiS als (historische) Unterstiitzerin des Lagers konstruiert. Allerdings sind
sowohl heutige Akteure der PiS als auch der PO, die unter Tusk in dem Diskurs der
Fremdgruppe zugeordnet wird, als historischer Teil der Solidarno$¢-Bewegung anzusehen
(Bielasiak 2009: 42, vgl. Krzeminski 2015: 121f.). Dies wird durch den Diskurs vollstindig
ausgeblendet. Gleichzeitig wird ebenso wenig thematisiert, dass Lech Kaczynski zumindest
zu Beginn der 1990er Jahre ein enger Mitarbeiter Lech Watgsa war, Mitglied jenen Lagers,
dem bis in die Gegenwart vorgeworfen wird, am ,,Runden Tisch® 1989 einen ,,faulen
Kompromiss* zwischen Liberalen und Kommunisten ausgehandelt zu haben (vgl. Lesser

2017: 215, Mcmenamin 2008: 10).

9. Aus alt mach neu? Smolensk als verschworungstheoretische Deutung — Résumé und

Ausblick

Das Fazit soll die wichtigsten Forschungsergebnisse vor dem Hintergrund der Fragestellung
und der Forschungsperspektive priasentieren und auf die Hypothese bzw. den
Forschungsstand beziehen. Dariiber hinaus sollen die Grenzen der Arbeit und ankniipfende
Fragestellungen erortert werden.

Anhand einer rekonstruktiven Analyse des Diskurses war es das Ziel dieser Arbeit, zu

untersuchen, wie der Diskurs konstruiert ist und inwiefern vorgenommene Deutungen auf
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bestehende Wissensbestinde innerhalb des nationalkonservativen Lagers riickfiihrbar sind.
Aus der gewédhlten wissenssoziologischen Forschungsperspektive ist dabei die anfiangliche
These hervorgegangen, dass der Diskurs keinen plotzlich entstandenen und kiinstlich
konstruierten Inhalten entspricht, sondern sich auf bestehende gesellschaftliche
Wissensbestianden bezieht.

Neben der strukturell verstandenen Betrachtung des Diskurses wurde ergidnzend ebenso eine
prozessuale Ebene zur Analyse von Wissenskonstruktion und -vermittlung miteinbezogen,

indem die Sprachwahl und die eingesetzten Diskursstrategien untersucht wurden.

Mit Blick auf die bestehende Forschungsliicke sollte durch die Untersuchung Einblick
dariiber gewonnen werden, inwiefern verschworungstheoretische Deutungen im
postkommunistischen Raum sich durch bestimmte Spezifika auszeichnen.

Die Einordnung des Diskurses als verschworungstheoretische Deutung erfolgte dabei auf
der definitorischen Grundlage, dass die Annahme einer Verschworung die Existenz einer
nichtéffentlichen Ubereinkunft von Personen zur Erreichung bestimmter Ziele voraussetzt
und der Flugzeugabsturz als ein Anschlag interpretiert wird.

Aus dem Forschungsstand wurde hierzu die forschungsleitende Hypothese gewonnen, dass
die vorgenommene, mit Blick auf die gesellschaftliche Spaltung weder klar heterodox noch
orthodox verortbare verschworungstheoretische Deutung um den Vorfall auf bestimmte
Deutungsmuster und ihr Arrangement zuriickzufiihren ist, welche die Bewertung des
postkommunistischen Systemumbruchs und seiner Konsequenzen thematisiert.

In Bezug auf die gesetzten Forschungsziele ist durch die analytische Betrachtung des
Diskurses als  Forschungsergebnis  hervorgegangen, dass die  vorliegende
verschworungstheoretische Deutung sowohl Aufschluss iiber postkommunistische Spezifika
verschworungstheoretischer Deutungen als auch iiber polenspezifische Besonderheiten gibt.
Die Beantwortung der Forschungsfragen erfolgte auf drei verschiedenen
Betrachtungsebenen. Die primére Inhaltserhebung der Jahresreden von 2011-2017 zeigte
durch quantitative Betrachtung dominante Deutungskategorien auf und wurde in Anlehnung
an die Prinzipien der wissenssoziologischen Diskursanalyse nach Keller durch die Analyse
der Phénomenstruktur und der Deutungsmuster vervollstindigt. Damit sollte jeweilig
ergriindet werden, wie die einzelnen Bestandteile der Deutungen miteinander verkniipft sind
und worauf sie basieren. Daran schloss sich eine ergéinzende Betrachtung der Sprache und
beobachtbarer Diskursstrategien an, um zu ergriinden, wie die Darstellung der untersuchten

Wirklichkeitsordnung sprachlich konstruiert und legitimiert wird.
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Durch die Analyse konnte gezeigt werden, dass der Diskurs (typische)
Akteurskonstellationen, sprachlich-semantische Ausdrucksweisen sowie Deutungsmuster
des nationalkonservativen Lagers inkl. spezifischer Werte- und Normenvorstellungen
repriasentiert und darliber hinaus gesellschaftlich relevante Aktualisierungen der
Deutungsmuster bewirkt.

Mit Blick auf die wissenssoziologische Forschungsperspektive dieser Arbeit wurde in
diesem Zusammenhang gezeigt, dass die vorliegende verschworungstheoretische Deutung
vor dem Hintergrund bestehender Weltbilder und Sinnstrukturen des nationalkonservativen
Lagers entsteht.

Mit Blick auf die Theorie der Wissenssoziologie ist festzuhalten, dass die
Parteienorientierung in Polen durch die von der PiS vermittelten Inhalte bei der Aneignung
der vorliegenden verschworungstheoretischen Deutung eine entscheidende Rolle spielt. Dies
beantwortet die in Bezug auf Berger und Luckmann anfanglich aufgeworfene Frage, warum
die verschworungstheoretische Deutung in Polen von manchen geteilt und von anderen nicht
geteilt wird. Im Kontext der gegebenen Wirklichkeitskonstruktion werden zwecks
Durchsetzung der Wirklichkeitsordnung im Kontext der Deutung bestehende

Teiloffentlichkeiten und ihre Akteure zusétzlich direkt adressiert.

Nach Interpretation dieser Arbeit reproduziert der Diskurs somit weitgehend bestehende
Deutungsmuster, verbindet diese in spezifischer Weise und schafft durch ihr Arrangement
die vorliegende verschworungstheoretische Deutung.

Die vorliegenden Deutungsmuster basieren thematisch zum einen auf der Wahrnehmung der
Vergangenheit (Rolle der Sowjetunion, Kommunismus sowie Systemumbruch) und
bedingen zum anderen ein spezifisches Bild der Gegenwart und Zukunft (bestehende
Misssténde, Sollbild Polens und die damit verkniipften Werteinstellungen).

Durch ihre Verknilipfung werden Vergangenheit, Gegenwart und (unmittelbare) Zukunft im
Diskurs in unmittelbaren Bezug zueinander gesetzt: Historische Ereignisse der
Vergangenheit finden ihre Kontinuitdt in der Gegenwart und wirken sich auf diese aus.
Daraus werden in der Folge die grundsitzliche Bedrohung polnischer Staatlichkeit und
gesellschaftliche Missstinde abgeleitet. Auf dieser Grundlage werden Handlungs- bzw.

Losungsansétze entworfen, die das Bild eines starken Polens in der Zukunft zeichnen.
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Es wurde im Kontext der Wissensbestinde dargelegt, dass sich die Konstruktion des
nationalkonservativen Diskurses und der verschwdérungstheoretischen Deutung wesentlich
durch zwei miteinander verkniipfte Mechanismen vollzieht. Dies geschieht zum einen durch
die Konstruktion einer Eigen- und Fremdgruppe (patriotisches Lager vs. polnisch-russische
Einheit) und der damit verbundenen Abgrenzung von Wissensordnungen. Zum anderen
erfolgt es durch den gleichzeitigen Verweis auf historische Ereignisse und die Verortung der

genannten Akteursgruppen darin.

Die Arbeit hat ankniipfend daran aufgezeigt, dass die vorgenommene Deutung maf3geblich
durch ein rechtskonservatives, romantisch-martyrologisches Vergangenheitsbild der
Geschichte gepridgt wird und gleichzeitig eine der konkurrierenden gesellschaftlichen
Wirklichkeitsordnungen des politisch-kulturellen Milieus und ihre Deutungen der
Vergangenheit widerspiegelt. Dies bestdtigt Antons theoretische Annahme, dass im Zentrum
von verschworungstheoretischen Deutungen Erklarungsmodelle stehen, die ein (in diesem
Falle historisches) Hintergrundwissen miteinbeziehen.

Gleichzeitig impliziert die Selbstverortung des nationalkonservativen Lagers als historischer
Solidarnos¢-Akteur eine durch sie, in der Tradition des Antikommunismus, geforderte
Wahrheitsfindung zur (erneuten) Befreiung Polens von (klandestiner) Fremdherrschaft nach
1989.

Wie in Kapitel 8 gezeigt wurde, wird dies zusétzlich durch die Sprachwahl unterstiitzt, indem
der Diskurs neben nationalkatholischer Sprache ebenso an eine nationale Befreiungsrhetorik
aus der Solidarno$¢-Ara ankniipft und gleichzeitig mit spezifischem Vokabular des

nationalkonservativen Lagers in Polen vermischt wird.

Die Haufung der Schliisselworter ,,Kampf* und ,,Sieg* innerhalb des Diskurses verdeutlichte
zusitzlich, dass die Aufklarung des Ereignisses nicht nur mit dem Kampf um die Wahrheit,
sondern ebenso mit einem Sieg von Polen und der Durchsetzung konkreter Zukunftsvisionen
(Abschluss der Solidarno$¢-Revolution sowie Griindung der Vierten Republik) verbunden
ist. Dieses Ergebnis und die weitgehende Anonymisierung der Fremdgruppe ldsst
gleichzeitig daraus folgern, dass nicht nur der Benennung eines Schuldigen, sondern auch
der Selbstpositionierung des eigenen, patriotischen Lagers und der daraus hervorgehenden
Zukunftsvisionen und Handlungsimplikationen innerhalb des Diskurses eine wichtige

Bedeutung zugeordnet wird.
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Die osteuropabezogene Hypothese, dass die verschworungstheoretische Deutung durch das
Wissen um den Systemumbruch bedingt wird, hat sich in dieser Arbeit somit zunichst als
zutreffend erwiesen und damit Boguckas Annahme widerlegt, dass der Systemumbruch das
Ende verschworungstheoretischer Deutungen in Polen bedeutete. Hingegen gilt nach den
Forschungsergebnissen dieser Arbeit, dass die Interpretation des Systemumbruchs die
vorliegende Deutung gemeinsam mit der Einbeziehung weiterer geschichtlicher Sichtweisen
und Deutungsmuster entscheidend pragte.

Der im  Forschungsstand  hypothetisch ~ formulierte  Erkldrungsansatz,  dass
verschworungstheoretische Deutungen im postkommunistischen Raum durch die
Wahrnehmung eines durch den Systemwechsel bedingten Kontrollverlusts bedingt werden,
erwies sich in dem Fallbeispiel mit Blick auf die wahrgenommenen Seilschaften und das als
unkonsolidiert bewertete Polen schlielich grundséatzlich als richtig. Gleichzeitig bedeutet
der Riickbezug auf dieses Erklarungsmodell eine essentielle Fortschreibung eines
existierenden Deutungsmusters, indem dem ,,uktad* fortan ebenso militante Handlungen zur
Durchsetzung seiner Interessen zugeordnet werden. Die durch den Diskurs vorgenommene
Verortung der polnischen Gegenelite als Teil des militanten ,,uktad* spiegelt im Kampf um
die Deutungshoheit in Transformationsgesellschaften die Tendenz wider, auf negative

Muster des Elitehandelns zu verweisen (vgl. Fehr 2014: 315¢f.)

Bogucka zufolge es analog zum polnischen Kommunismus wiederum der Staat bzw. seine
Parteien, der die verschworungstheoretische Deutung aktiv produziert bzw. tragt. Wiederum
wird wie zu kommunistischen Zeiten die moral-politische Einheit beschworen (s.
Forschungsstand), wohingegen der Diskurs selbst eine gesellschaftliche Spaltung bewirkt.
Der durch die polnische Regierungspartei getragene Diskurs thematisiert somit nicht nur
eine vorliegende gesellschaftliche Spaltung, sondern schafft diese als Resultat der Deutung
selbst aktiv mit.

Dies vollzieht sich zum einen durch die Gleichsetzung des Katholizismus mit dem Glauben
an die Wabhrheitsfindung und ist als Spezifikum verschworungstheoretischer Deutung in
Polen festzuhalten. Nach dieser exklusiven Wirklichkeitsordnung ist die Anhéngerschaft der
verschworungstheoretischen Deutung unmittelbar mit dem katholischen Glauben verkniipft.
Durch die Einbeziehung und namentliche Nennung von wissenschaftlichen Vertretern und
Vertreterinnen als Agenten und Agentinnen der Deutung wird der Diskurs {iber den Kreis

des nationalkonservativen Lagers hinaus erweitert. Gleichzeitig suggeriert der Diskurs, wie
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in der Untersuchung der Diskursstrategien (Kapitel 8) dargestellt wurde, das Bild einer
absolut-giiltigen Wirklichkeitsordnung.

Abweichende gesellschaftliche Meinungen iiber den Hergang des Ereignisses werden
sowohl auf der politischen als auch auf der gesellschaftlichen Ebene in jedem Falle als
schadhaft und als Hass gegeniiber Polen bewertet und durch die notwendig empfundene
Schaffung einer 6ffentlichen, einheitlichen Erinnerung (s.6.2.7) an das Ereignis ausgegrenzt

und diffamiert.

Die durch den Diskurs widergespiegelten konkurrierenden Wissensordnungen und damit
einhergehende Geschichtsbilder entsprechen der Aussage des polnischen Philosophen

Krzysztof Sroda:

»Wenn jemand sich fiir die Lustration aussprach, sollte er glauben, dass Smolensk ein
Anschlag war. Wenn jemand sich fiir die Legalisierung von Marihuana ausspricht, sollte
er denken, dass es kein Anschlag war.” (Sroda 2014)

Die vorliegende Deutung kann somit in Anlehnung an Trencsenyi (2014) und im Kontext
zweier grofer konkurrierender Wissenschaftsordnungen in Polen thematisch grundsétzlich
unter dem Schlagwort des (osteuropdischen) Kulturkampfes eingeordnet werden:
Gleichzeitig mit der Infragestellung des Transformationsprozesses verdeutlicht die Deutung
des Flugzeugabsturzes als Anschlag wie dargestellt exemplarisch einen Kampf um die
hegemoniale Deutung der Vergangenheit sowie der Zukunft und um den Umgang mit der
Erinnerung.

Daran anschlielend regte die Betrachtung des Diskurses einschlieBlich seiner Sprachwahl
in Ankniipfung an bestehende Publikationen die weiterfilhrende Hypothese an, dass die
Deutung um Smolensk nicht nur den Kulturkampf widerspiegelt, sondern selbst eine neue
parteienpolitische Cleavage oder Teildimensionen davon aufwirft, die sich nicht mehr nur
durch die Punkte liberal und prowestlich (PO) vs. konservativ und euroskeptisch (PiS)
auszeichnet, sondern ebenso den Streitpunkt um die hier untersuchte Deutung des
Flugzeugabsturzes beinhaltet. Es bleibt daher durch eine weitere langzeitige Untersuchung

der Parteienposition zu beobachten, inwiefern dies zutrifft.

Ankniipfend an die bisherigen Forschungsergebnisse sollten ergdnzend weitere
Diskursfragmente auBlerhalb der Jahresreden einbezogen werden, um die eigenen

Forschungsergebnisse zu verdichten.
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Hierzu eignen sich nach erster Erkenntnis die Berichte der durch die PiS geschaffenen
parlamentarischen Arbeitsgruppe zur Aufklérung des Flugzeugabsturzes (2010-2015), da sie
sich in der detaillierten, technikorientierten Untersuchung der Absturzgriinde nach erster
Einschitzung nicht auf die Selbstpositionierung fokussieren, sondern ergidnzend
mutmaBliche Schuldige konkret benennen und somit weitere Einsichten vor dem
Hintergrund der analysierten Deutungsmuster liefern konnten. Mit Blick auf die
gesellschaftliche Wissenszirkulation nach Berger und Luckmann erscheint es dariiber hinaus
sinnvoll, weitere gesellschaftliche Diskursarenen (beispielsweise in einer Frameanalyse
verschiedener Medien) in quantitativer Orientierung zu untersuchen, um zu ergriinden,
welche durch die PiS als Haupttrigerin des Wissens verbreiteten Deutungen auf der
gesellschaftlichen Ebene am meisten reflektiert werden und in der medialen Darstellung
dominieren. Diese Betrachtung konnte auf Subjekt- bzw. Mikroebene durch die Analyse von

Bloggerkommentaren (u.a. solidarni2010.pl) ergénzt werden.

Was die konkrete Untersuchung betrifft, so konnte die achte Jahresrede (2018) durch die
zeitliche Einschrinkung der Arbeit nicht mehr in die Analyse miteinbezogen werden. Zwar
zeigte der jahresiibergreifende Diskurs keine grundlegenden Verdnderungen in seiner
Deutungsweise, da allerdings wie dargestellt leichte Modifizierungen nach dem
Regierungsumbruch von 2015 erkennbar waren, sollte eine ergénzende Betrachtung in
Ankniipfung an bestehende Forschungsfragen in jedem Falle erfolgen. Mit Blick auf die
Verortung des Forschungsgegenstands als verschworungstheoretische Deutung im
postkommunistischen Kontext sollten zur Validitéitspriifung der Forschungsergebnisse nach
Moglichkeit weitere verschworungstheoretische Deutungen im osteuropédischen Kontext
betrachtet ~werden. AbschlieBend darf auf Grundlage bereits bestehender
Forschungsergebnisse angemerkt werden, dass die systematische, analytische Betrachtung
der vorliegenden verschworungstheoretischen Deutung und ihrer Riickfithrung auf
bestehende Deutungsmuster schlieBlich in Anlehnung an Anton et al. und die vorliegenden
Forschungsergebnisse bereits jetzt das Ziel erreicht hat, dem Diskurs durch seine analytische
Untersuchung ein Stiick seines ,,0ffentlichen Skandalisierungspotentials“ (Anton et al. 2014:

24) zu nehmen.
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Anhang*
Jahresrede - Transkript 1 (2011)

Sehr geehrte Damen und Herren,

ich bitte um einen Moment Ruhe, einen Moment der Konzentration. Ich wiirde Thnen gerne
einige Worte sagen, einige Worte {iber den heutigen Tag: Dariiber, was wir machen sollten,
was wir anstreben sollten.

Sehr geehrte Damen und Herren,

wenn ich Sie anschaue, dann weif ich eins mit ganzer Sicherheit: Die, die die Erinnerung
zerstoren wollten, haben verloren.

(Applaus)

Meine verehrten Damen und Herren, sie haben verloren. Das ist nicht gelungen. Es ist nicht
gelungen, wir erinnern uns. Wir erinnern uns und werden uns erinnern. Und wir erinnern
uns, weil wir diejenigen schitzen, die umgekommen sind. Weil wir das polnische Volk
schitzen. Weil wir uns selbst achten.

(Rufe — wir erinnern uns)

Wir erinnern uns, ich wiederhole, weil nur die sich nicht erinnern konnen, die weder Polen,
noch die Verstorbenen, noch sich selbst achten. Aber die, die sich selbst nicht schétzen,
werden auch durch andere nicht geschitzt. Und jeden Tag, auch die vergangenen Tage,
bringen sie weitere Beweise dafiir an, dass dies die Wahrheit ist, dass der, der sich selbst
nicht schitzt, auch von anderen nicht geschitzt wird. Diese Angelegenheit dieser Tafeln, die
man nachts heimlich ausgetauscht hat, das ist doch ein groBer Beweis fiir mangelnde
Achtung. Aber ich wiederhole: Wenn sich jemand selbst nicht schitzt, wenn jemand nicht
in der Lage ist, elementare Verpflichtungen zu erfiillen, die einem jeden obliegen, der hohe
Posten innehat, den schétzen andere nicht. Dafiir haben wir Beweise: Einst wurde hier
heimlich eine Tafel aufgehangen, jetzt haben andere nachts diese Tafel verdndert,
genommen und ausgetauscht. Es gibt zwischen diesen beiden Fakten, wiirde man denken,
zeitlich und ortlich weit entfernten, wiirde man denken, keinen Zusammenhang. Doch es

gibt einen gewissen, deutlichen Zusammenhang.

45 Angelehnt an GAT2, vgl. Gespréachsforschung (2009): Online-Zeitschrift zur verbalen Interaktion, Ausgabe 10 (2009), S. 353-402.
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Wir miissen uns daran erinnern. Wir miissen uns daran erinnern, uns niemals sagen zu lassen,
dass die, die Polen nicht achten, die uns nicht achten, die sich selbst nicht schitzen, das Recht
haben, in unserem Namen zu sprechen. Dieses Recht haben sie nicht!

(Applaus — Rufe, sie haben kein Recht)

Die Polen wissen gut, was sich 71 Jahre zuvor ereignete in Katyn, in Charkow, in Mednoje,
in Twer. Wir wissen das sehr gut. Und sie wissen ausgezeichnet, was sich ein Jahr zuvor
zugetragen hat — was in Smolensk passiert ist. Wir wissen das und denken dariiber nach,
warum das so passiert ist. Aber wir wissen auch davon, was hier an diesem Ort vor diesem
Palast passiert ist, was in ganz Polen los war. Wir wissen, besinnen uns darauf, dass das
Volk, dass dieser beste Teil des Volkes, in dem Moment vereint war. Wir erinnern uns, wie
sehr wir diese Einheit erfahren haben, wieviel Kraft wir aus dieser Einheit gezogen haben.
Sie war fiir uns eine Hilfe in einem schweren Moment, sie war eine Unterstiitzung, war eine
Hoffnung fiir die Zukunft. Aber es gibt die, die iiber diese Einheit entsetzt sind, es gibt jene,
die das entsetzt hat. Lassen wir sie mit ihrer Angst, mit ihren Kordons, die es hier nicht
erlauben, vor den Palast zu kommen.

(Applaus)

Belassen wir sie bei ihrer Uberzeugung, die sie, man weil3 nicht woher, nehmen, dass sie
besser seien. Belassen wir sie bei ihrem Unglauben an Polen.

(Applaus — Rufe Bravo)

Heute, ein Jahr nach dieser Tragddie, fragen wir nach denen, die umgekommen sind: Und
wir fragen danach, welches Vermichtnis sie hinterlassen haben. Ja, sie haben ein
Vermichtnis hinterlassen. Und so ein Verméchtnis hat auch der Prisident der Republik
Polen hinterlassen. Im Zentrum seiner ganzen Aktivitdten war ein tiefer Glaube an Polen, an
seine Zukunft. Er war stolz auf Polen.

(Applaus)

Er hat gesagt, dass es sich lohnt, Pole zu sein. Dass es sich lohnt, dass Polen weiterhin
existiert. Dass es sich lohnt, dass in Polen endlich eine reine Elite entsteht, unverbunden mit
diesen damaligen Zeiten. Eine patriotische Elite, eine Elite die dazu bereit ist, fiir das
Vaterland zu arbeiten, an jedem Ort, in jeder Situation, in jedem Forum, dazu bereit ist, es

zu verteidigen.
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(Applaus — Rufe Bravo)

Das war ein tiefer und in Richtung Zukunft gewendeter Glauben, erinnern wir uns heute
daran. Erinnern wir uns, dass wir heute hierherkommen um dem zu gedenken, was in der
Vergangenheit passiert ist. Aber wir sind heute auch fiir die Zukunft gekommen. Die
Vergangenheit, die Erinnerung ist wichtig. Sie sind sehr wichtig. Man kann kein Haus auf
Sand bauen. Aber Erinnerung, das ist Stein. Ein Haus muss man auf Stein bauen. So lehrt es
uns das Evangelium.

(Applaus)

Aber dieses Haus muss solide sein, muss stark und unser Haus sein!

(Applaus — Rufe freies Polen)

Ja, meine geehrten Damen und Herren, ein freies Polen, aber was fiir ein Polen? Welches
Polen wird dieses solide, starke, unser Haus sein? An erster Stelle muss dies ein gerechtes
Polen sein. Ein freundliches Polen, ein freundlicher Staat fiir seine Biirger. Polen muss sich
an die Schwiéchsten wenden, denen, denen es schlecht geht, muss dazu in der Lage sein,
ihnen die Hand zu reichen. Das muss ein rechtsstaatliches Polen sein, das muss ein Polen
sein, in dem die Gerichte dariiber entscheiden werden, ob die Urteile in Einklang mit dem
Recht gefillt werden, ganz gleich, wer vor dem Gericht stehen wird, ob der Starke oder der
Schwache. Ob ein Milliardir oder ein mittelloser Mensch. Gerichte, die sich nicht erdreisten
werden, den Weillen als den Schwarzen zu bezeichnen, direkt in die Augen schauend zu
liigen [poln. Redewendung, Anmerkung der Ubersetzung], wo die Wahrheit eine
unanfechtbare Sache sein wird.

(Rufe — Jarostaw)

Das muss ein Polen sein, in dem alle, die fiir den Staat arbeiten, die, die wir allgemein als
Staatsapparat bezeichnen, den Biirgern dienen werden. Sie werden uns dienen, unabhingig
davon, ob das Polizisten, Beamte, Lehrer sind. Unabhéngig davon, welche konkrete Arbeit
oder welchen Dienst sie ausfiihren. Weil deswegen sind sie da. Sie sind dafiir da, dem
einfachen Biirger zu dienen.

Um den Polen zu dienen. Um unserer Gegenwart und unserer Zukunft zu dienen.

(Applaus)
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Und schlieBlich, sehr verehrte Damen und Herren, muss das ein mutiges und entschiedenes
Polen in der AuBlenpolitik sein. Politiker, die die polnischen Interessen vertreten. Das kann
man mit einem Schiff vergleichen, das einen Antrieb und einen Mast hat. Aber auf keinen
Fall kann es sein, dass es ein Stiick Holz ohne Antrieb ist, ohne Steuerruder, das mit der
Hauptwelle mitschwimmt, wie man in der letzten Zeit sagt, nur, dass nicht klar ist, wohin
diese Welle uns hinfiihrt.

Und das muss schlieflich ein Polen sein, in dem unsere Landsleute, unsere Landsleute,
unsere Biirger, alle, aber vor allem die jungen, die heute von massiver Arbeitslosigkeit
betroffen sind, eine Chance haben werden. Man muss diese ganzen Barrieren, die durch
falsches Recht, durch Cliquen, durch die Mafia, durch Korruption geschaffen werden,
vernichten. Erst dann wird es so ein Polen sein!

(Applaus)

Ein grofes Potenzial, dass wir aufgebaut haben in unserem Geist, in unseren Herzen in den
letzten 20 Jahren, das haben wir dank der Gesellschaft geschafft, dank der Familien, dieses
Potenzial muss ausgenutzt werden, es kann explodieren, es kann Polen in groBem Tempo
nach vorne bringen, aber unsere 6ffentliche Ordnung, unsere gesellschaftliche Ordnung,
unsere wirtschaftliche Ordnung muss eine andere sein. Sie muss gedndert werden.

(Applaus)

Von so einem Polen hitte Lech Kaczynski getrdumt, mein Bruder und Président der
Republik Polen, davon hat er getrdumt und fiir sie gearbeitet, als Solidarno$¢ -Aktivist, als
Chef der Obersten Kontrollkammer, als Justizminister, als Priasident dieser Stadt und
schlieBlich der Republik Polen.

Dafiir hat er gekdmpft und vielleicht gibt es ihn deswegen nicht mehr unter uns. Aber sein
Verméchtnis ist mit groBer Sicherheit aktuell. Fiir so ein Polen miissen wir jeden Tag
kdmpfen. Nicht nur an solch einem Tag wie heute: einem wunderschonen, wunderbaren und
feierlichen. Und wir miissen uns auch erinnern, aktiv erinnern, daran erinnern, dass
derjenigen, die sich um ein gutes Los des Vaterlandes bemiihten, gedacht werden sollte -
ohne kleinliche Ausreden, ohne verschiedenartige Tricks und Tricksereien, ohne diese
Nichtigkeit, die wir in denen sehen, die den Gefallenen - und insbesondere dem gefallenen
Présidenten - nicht gedenken wollen

Aber erinnert euch

[Applaus — Rufe Lech Kaczynski]
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/ich danke Thnen, aber erinnert euch, wenn wir jemals die Denkmadler aller Gefallen sehen
wollen, weil es alle verdient haben, wenn wir Denkmaéler von Lech Kaczynski sehen wollen,
aber vor allem wenn wir ein gerechtes Polen sehen wollen, nicht das, das sich
unterunterbrochen alles in die Taschen steckt, wenn nur etwas schlechtes in der Wirtschaft
passiert. Wenn wir ein solidarisches Polen wollen, wenn wir ein Polen wollen, fiir das
Millionen gekédmpft, in den 1980er Jahren gekdmpft haben, dann miissen wir uns die Tage
von vor 6 Jahren in Erinnerung rufen, als sehr viele von uns — was nicht wir, nicht unsere
politische Formation, die Vierte Republik genannt haben — getrdumt haben?

Daran miissen wir uns erinnern, denn was damals nicht gelungen ist, muss gelingen. Wir
miissen Polen verdndern. Wir miissen Polen im Namen unseres Interesses verdndern. Im
Namen des Interesses unseres Volkes. Im Namen des Interesses eines jeden von uns. Im
Namen des Interesses der zukiinftigen Generationen. Soweit kann es nicht entfernt sein.

(Applaus)

So kann es nicht weiter bleiben. Aber ich glaube fest daran, dass so eine Zeit kommen wird,
wo wir vor den schon entstandenen Denkmaélern Krdnze, Blumen legen und Grablichter
anziinden werden und uns an diesen furchtbaren Tag, den 10.4.2010, als einen tragischen,
duBerst tragischen Tag dieses Ereignisses, aber auch als Tag des Erwachens der Polen,
erinnern werden. Heute, meine sehr verehrten Damen und Herren, glaube ich an dieses
Erwachen stirker als gestern. Ich bin davon tliberzeugt, dass Polen erwacht und dass wir ein
neues, besseres Polen haben werden.

(Applaus)
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Jahresrede 2 - Transkript 2 (2012)

(Applaus — Rufe Jarostaw)

Ich danke, ich danke herzlich. Danke, dass ihr meinen Namen ruft, aber erinnert euch, heute
treffen wir uns hier, wie auch jeden Monat, vor allem um zu gedenken und die Erinnerung
an den ersten Prisidenten der Republik Polen aufrecht zu erhalten, der diesen Namen
verdient hat, der keinerlei Verbindungen zum vorherigen System hatte und ebenso wenig
keinerlei

(Applaus Lech Kaczynski)

/danke. Er hatte auch keinerlei Verbindungen zu dem allem, was danach in diesem System
entstanden ist. Das ldsst sich iiber seinen Nachfolger nicht sagen.

(Applaus — Lachen)

Aber wir wollen uns auch an seine Frau erinnern, Maria, die ihn in guten, aber auch
schlechten Zeiten unterstiitzt hat. Und schlechte, schwere Zeiten gab es in ihrem Leben viele.
Wir miissen uns an die Mitarbeiter erinnern, an die Freunde, an die, mit denen er gemeinsam
einem freien, bedeutenden, méchtigen, geachteten Polen entgegen geschritten ist. Doch er
war nicht allein aktiv. Er hat gemeinsam mit anderen agiert und viele von diesen anderen
sind umgekommen in dieser Katastrophe. Und ich wiederhole, wir miissen uns auch an sie
erinnern, weil sie die richtige Elite der Republik Polen waren.

(Applaus — Rufe wir erinnern uns)

Wir miissen uns heute und morgen erinnern in Momenten von Feierlichkeiten wie die
heutigen, aber auch im Alltag. Thr Erbe ist eine Anweisung fiir uns — eine Anordnung zu
Aktivititen, zu den Richtungen der Aktivititen, die nur eine sein kann: Wir miissen in
Einheit die Grundlagen fiir einen Sieg bauen — fiir eine starke Republik.

(Applaus — Bravo, wir werden siegen)

Ja, wir werden siegen. Die Ungarn haben gezeigt, dass man das kann. Vor einer halben
Stunde habe ich mit dem ungarischen Bischof gesprochen, der hier auf die Messe gekommen
ist. Die polnische, polnisch-ungarische Einheit entsteht. Sollte auch heute gebaut werden.

Sie ist eine Kraft, eine Kraft, die die Grenzen iiberschreitet, die anfangen sollte, eine
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Bedeutung in Europa zu haben. Aber ich wiederhole: Erst miissen wir siegen. Aber um zu
siegen, miissen wir eins sein, wir miissen wie eine Schulter sein. Wir miissen uns daran
erinnern, dass die die trennen, die weggehen, nicht dem Sieg dienen, sie dienen der anderen
Seite. Das sind die grundlegenden Wahrheiten, aber auf dem Weg, den wir gehen, diirfen
wir sie nicht vergessen. Und wir vergessen sie nicht. Und dass dank unserer
Entschlossenheit, dank dem, dass hier, Monat fiir Monat, Gedenkveranstaltungen
stattfinden. Es ist nicht gelungen, zu vergessen, nicht gelungen, die Erinnerung
zuzuschiitten. Es ist nicht gelungen, diejenigen zu diffamieren, die gestorben sind. Es ist
nicht gelungen, sie zu kompromittieren gegeniiber dem eigenen Volk. Heute wissen wir,
dass das, was wihrend der Monate gesagt wurde, spiter schon quartalsweise und in den
ganzen Jahren, eine grofe Liige ist! Eine groBe, dreiste Liige!

(Applaus)

Aber wir sind jetzt der Wahrheit schon néher. Das Team von Antoni Macierewicz geht mit
groBBer Energie auf die Wahrheit zu, mit grofer Kraft, mit groBer Entschlossenheit. Danken
wir ihm dafiir.

(Applaus — Rufe- wir danken)

Ich, von diesem Ort/

(Applaus)

(Antoni Macierewicz kommt auf die Biihne, Rufe Antoni)
[Sprecherwechsel — Macierewicz]: Vielen Dank.

(Publikum - Rufe Jaroslaw)

(Sprecherwechsel)

Ich habe hier schon Antoni gedankt, ich habe schon anderen gedankt, aber ich muss noch
ein zweites Mal danken. Dies alles wére ohne Pater Rydzyk nicht mdglich. Ohne Radio
Maryja. Ohne den TV-Sender Trwam.

(Applaus — wir danken)

Das wire auch nicht moglich ohne die monatlichen Gedenkfeierlichkeiten, ohne die Gazeta

Polska, ohne Tomasz Sakiewicz, ohne die Klubs. Danken wir ihnen.

(Applaus — Rufe wir danken)
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Meine Nichte, die natiirlicherweise schon aus einer anderen Generation ist als ich, erinnert
mich daran, dass man auch den Bloggern danken muss, die tiber die Wahrheit schreiben. Wir
danken ihnen. Wir danken ihnen.

(Applaus — Rufe wir danken)

Wir miissen all denen danken, die heute und schon an vielen anderen Orten, es sind schon
mehr als 1000, die an die Katastrophe und ihre Opfer, den Prasidenten der Republik Polen,
Lech Kaczynski, erinnern. Die trotz allem danach streben, dass die Erinnerung iiberdauert.
Dass sie verewigt wird. Thnen muss man auch danken. In diesen Aktivititen hat auch die
Geistlichkeit eine gro3e Rolle gespielt, die polnische Kirche. Wir danken ihr.

(Applaus — Rufe wir danken)

Vergelt’s Gott. Vergelt’s Gott dem Pfarrer der Kathedrale, dank dem die groBen Messen
Monat fiir Monat abgehalten werden. Danken wir dem Pfarrer Prélat.

(Applaus — Rufe Vergelt’s Gott!)

Und schlieBlich, sehr verehrte Damen und Herren, danke ich Thnen herzlich. Von ganzem
Herzen, dafiir, dass ihr hier seid, ich danke und verbeuge mich. Ich zdhle auf euch. Ich zihle
auf euch und/

(Applaus - Rufe keine Ursache)

schon wieder nutze ich die Hilfe der jiingeren Generation, schon der nichsten nach meiner.
Also gibt es Grund sich zu bedanken.

Meine sehr verehrten Damen und Herren. Ich danke noch einmal herzlich und erinnere noch
einmal daran, dass das, was wir tun, iiberdauern muss. Das darf keine Geste eines Tages
sein, dass miissen bestindige Aktivititen sein von gesellschaftlichen Bewegungen,
Verlagen, derjenigen, die Filme machen. In den Kinos haben schon Millionen von Menschen
diese Filme gesehen und man muss ihren Autoren dafiir danken. Dass muss diese grof3e
Bewegung hin zur 4. polnischen Republik sein, die mit groer Sicherheit eines Tages, eines

nicht weit entfernten Tages siegen wird!
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Jahresrede 3- Transkript 3 (2013)

(Applaus-Rufe Jarostaw)

Ich danke, ich danke herzlich. Ich schaue auf euch und denke an eins: Ich denke daran, dass
dieser Tag, der 10. April 2013 schon gezeigt hat, mit ganzer Sicherheit gezeigt hat, dass das
polnische patriotische Lager stark ist.

[Applaus]

Das polnische patriotische Lager ist in der Lage dazu, unser Vaterland zu beschiitzen. Vor
der Liige zu schiitzen, vor all diesem, was die Liige mit sich bringt. Unsere Wiirde zu
schiitzen, unsere Souverénitit, ein wiirdiges starkes, gerechtes Polen zu schiitzen. Heute bin
ich sichererer als je zuvor im Laufe der vergangenen drei Jahre, dass wir siegen werden, dass
wir siegen werden.

(Applaus — wir werden siegen)

Wir haben unsere grofle, wenn auch vielfdltige Bewegung, in ihr sind unterschiedliche
Organisationen, unterschiedliche Menschen. Einen grolen Beitrag leistet Radio Maryja,
leistet die unabhdngige Presse, die Gazeta Polska und die Klubs der Gazeta Polska. Leistet
die Lech Kaczynski Bewegung. Und andere Bewegungen. Solidarni 2010. Und schlielich
die Recht und Gerechtigkeit.

(Applaus)

Ich mochte all denen, die widhrend dieser Jahre treu geblieben sind, all denen, die hier
herkamen oder heute hier sind, herzlich danken. Ich mochte denen danken, die die
Entscheidung getroffen haben, die Entscheidungen nach diesem grundlegenden Prinzip
getroffen haben, dass die Liebe zum Vaterland am wichtigsten ist. Aber Liebe zum Vaterland
im Fall dieses Vaterlands, im Falle Polens, bedeutet auch die Liebe zur Wahrheit. Die Liebe
zu dieser Wahrheit, die sich auf allgemeine menschliche Angelegenheiten bezieht, aber auch
zu dieser wichtigsten, die sich auf Gott bezieht. Denn das Fundament der Republik ist
Christus. Das sagt Piotr Skarga und das bleibt jeden Tag aktuell.

(Applaus)

Solange bis wir stirker werden, solange bis wir bereit sein werden, solange bis wir in der

Lage sein werden, uns zu verteidigen, solange bis die Wurzel der Republik Christus sein
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wird. Ich wiederhole das noch einmal, denn daran muss man sich erinnern. Daran muss man
sich erinnern, besonders in diesen schweren Tagen des Vaterlands. Hier sind wir zusammen.
Wir haben ein Gefiihl von Kraft. Aber wir erinnern uns, unsere Gegner, unsere Gegner hier
in Polen und die auBlerhalb sind auch stark. Sehr stark. Sie wollen endlich ihre Absichten
realisieren. Das erlauben wir ihnen nicht. Das erlauben wir ihnen nicht, wir erlauben ihnen
nicht, dass Polen gedemiitigt wird, Polen endgiiltig zu vernichten.

(Applaus — Bravo, Polen ist hier!)

Wir lassen nicht zu, dass man mit Polen alles machen kann. Aber um das nicht zuzulassen,
darf man besonders in diesem Moment unserer Geschichte die Liigen um Smolensk nicht
zulassen.

(Applaus — Nur die Wahrheit)

Und an dieser Wahrheit sind wir immer ndher dran. Wir gehen den Berg hinauf, einen
schweren Weg entlang, sie erschweren uns ihn, sie werfen uns Hindernisse in den Weg. Und
es kommt auch vor, dass sie uns schwere Gegenstinde an den Kopf werfen. Aber trotz
alledem gehen wir. Und schlieBlich haben die letzten Tage weitere Beweise gebracht, dass
dieser unser Marsch wirksam ist. Es gibt tonnenweise Filme, tonnenweise Akten,
tonnenweise Eingestindnisse seitens der Regierung. Weil eine Regierung, die unter Druck
ist, muss zuriicktreten. Wir miissen nur wissen, dass man konsequent, entschieden in eine
Richtung handeln muss. Wenn wir das wissen werden, wenn wir das heute wissen werden,
wenn wir das in einem Monat, in einem Jahr wissen werden, wenn die Wahlen kommen,
dann werden wir mit ganzer Sicherheit siegen. Die ganze Wahrheit kommt ans Licht. Die
ganze Wabhrheit dariiber, was passiert ist. Und aus dieser Wahrheit wird Polen gebaut
werden. Ein Polen wie das, was wir wollen. Wie es der Prisident der Republik Lech
Kaczynski gewollt hat. Seine Freunde. All jene, mit denen er gemeinsam gegangen ist. Sie
wiren heute auch bekannt, wenn die Geschichte anders verlaufen wire. Er kann heute nicht
der Anfiihrer des patriotischen Lagers sein, aber er ist sein Patron. Erinnern wir uns an sie.
Erinnern wir uns an seine Frau Maria. Erinnern wir uns an den Prasidenten Kaczorowski,
erinnern wir uns an die engsten Freunde des Prisidenten, an die Abgeordneten von ,,Recht
und Gerechtigkeit” und an die Senatoren von ,,Recht und Gerechtigkeit”. An all diejenigen,
die Reprisentanten der gleichen Sache waren, die auch wir représentieren und fiir die wir
uns heute hier versammeln. Erinnern wir uns, erinnern wir uns heute, erinnern wir uns

morgen, erinnern wir uns wahrend der von heute aus gesehen zukiinftigen Momente, denn
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die Geschichte wird immer geschrieben, immer kehren Gefahren unterschiedlicher Art
zurlick.

Polen ist eine Herausforderung. Sie ist— wie heute der Pfarrer Bischof sagte, indem er Poeten
zitierte — eine grofle Herausforderung, aber diese Herausforderung kénnen wir meistern.
Nicht nur einmal in der Geschichte haben wir gezeigt, dass wir Herausforderungen
bewiltigen kdnnen. Und keinerlei Aktionen, keinerlei Maschinerie der Verachtung, keinerlei
Geléchter, wie ich schon einmal gesagt habe, halten uns davon ab. Seid euch sicher, seid
euch besonders heute sicher, besonders in dieser grolen Menschenmenge, dass wir siegen
werden. Aber seid euch auch dann sicher, wenn ihr zuriick nachhause geht, auch wenn es fiir
einige von euch vielleicht schwer wird. Denn ihr seid umgeben von Leuten, die andere
Ansichten haben und oft kdnnen sie sich nicht damit arrangieren, dass ihr solche wie die
seid, die wir hier reprasentieren; dass ihr Patrioten seid. Erinnert euch, der Patriotismus, die
Liebe zum Vaterland werden am Ende siegen! Sie werden in eurem Umfeld siegen, sie
werden in Polen siegen. Wir werden ein grof3es Polen haben, weil wir ein grofes Volk sind.
Danke.

(Applaus — Rufe, Jarostaw)

Vielen Dank.

115



O 00 N o v b~ W N R

W W N N N N NN N N N NN R R R RR, R R R R R
R O W 00 N o uu A W N P O O 0O N O 0 B W N —», O

Jahresrede - Transkript 4 (2014)

Wir haben uns hier am Palast, auf dem Powazki-Friedhof, auf anderen Friedhofen, in der
Kathedrale, in anderen Kirchen in ganz Polen, in Stddten und Ortschaften in ganz Polen
versammelt. Vor allem mochte ich all denen herzlich danken, die an diesen Feierlichkeiten
teilnehmen und also lhnen dafiir danken. Und ich mochte denen danken, die diese
Feierlichkeiten organisieren. Uns verbinden mit ganzer Bestimmtheit Trauer, Leid und
Erinnerungen. Aber ich denke, dass uns auch etwas anderes verbindet — der Glaube an das
Finden der Wahrheit. Der Glaube an das Finden der Wahrheit als Fundament unserer
Zivilisation, als Fundament, das wir der Liige entgegenstellen. Unsere Zivilisation basiert
auf diesem Gegensatz: Wahrheit und Liige, die Wahrheit gegen die Liige. Sowohl unsere
polnische Kultur als auch unsere polnische Identitit basieren ebenso darauf.

Es gibt keine Menschlichkeit, keine menschliche Wiirde eines jeden von uns ohne die
Wabhrheit. Denn wenn wir die Wahrheit verwerfen, dann heifit das, dass wir alle Werte
verwerfen und wenn wir alle Werte verwerfen, dann konnen wir auch die Werte des
Menschen nicht anerkennen. Unsere Kultur, die polnische Kultur und die polnische Identitit
sind aus dem Christentum erwachsen, denn im Christentum, in unserem Glauben sind diese
Worte so wichtig: Die Wahrheit wird uns befreien. Die Wahrheit wird uns befreien.

Und ich wiederhole. Ohne diese Worte, ohne diesen Glauben an die erlésende Mission des
auferstandenen Christus® gibt es kein Polentum. Aber die Wahrheit ist auch notwendig, um
gute Beziehungen zwischen den Menschen und den Vdélkern aufzubauen. Lech Kaczynski,
mein Bruder, Priasident der Republik Polen, hat seine Rede in Katyn nicht halten kdnnen, sie
aber vorbereitet. Dort enthalten waren Worte iiber die Liige und iiber die Wahrheit. Er hitte
gesagt, dass sich auf Grundlage der Liige keinerlei dauerhaften Beziehungen aufbauen
lassen, dass die Liige Menschen und Vélker teilt, dass sie Hass und Zorn bringt, dass wir die
Wabhrheit brauchen. Ja, wir brauchen die Wahrheit.

(Applaus)

Aber wir brauchen auch die historische Erinnerung im weitesten Sinne. Sie bildet den
wichtigsten Teil des nationalen Bewusstseins. Aber auch das konkrete Gedichtnis an die
Geschehnisse. Uber die Ereignisse, darunter die Erinnerung an Smolensk, an die Katastrophe
von Smolensk, an die Tragddie von Smolensk. Wir miissen die Erinnerung an all die

Ereignisse bewahren, die vor der Katastrophe, im Zuge der Katastrophe und nach der
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Katastrophe stattgefunden haben. Und auch wenn ich dies mit Schmerz sage, miissen wir
uns an die Schande der Maschinerie der Verachtung erinnern, an die Schande

(Applaus)

/die Schande der Intrige gemeinsam mit einem Préisidenten eines anderen Staats gegen den
eigenen Présidenten, die Schande der eigenen Staatsaufgabe, derer, die umgekommen sind,
die Aufgabe, die soweit gefiihrt hat, dass sogar, mit ganzer Sicherheit, ihre Korper
geschiandet und beleidigt wurden. Die Schande, die darauf begriindet ist, dass im Grunde
alles, was fiir das Ndherkommen an die Wahrheit wichtig ist, an einen fremden Staat
abgegeben wurde. Und zuletzt noch jene Schande, die den fortwéhrenden Betrug der Polen
darstellt. Daran miissen wir uns erinnern. Das muss Teil unseres starken Gedachtnisses sein.
Aber wir miissen uns auflerdem besonders an die Opfer erinnern, besonders an die, die die
polnische Regierung im Stich gelassen hat. Das waren ganz verschiedene Leute: Mit
verschiedenen Lebenswegen, unterschiedlichen Alters und unterschiedlichen Ansichten.
Aber sie kamen auf dem Weg nach Katyn um, wo sie den polnischen Opfern des
sowjetischen Volkermordes Ehre erweisen wollten.

(Applaus)

Und das war ein schoner Zug, daher verdienen alle, erinnert und geachtet zu werden. Alle.
Ich wiederhole. Alle verdienen es, erinnert und geachtet zu werden.

Besonders aber verdienen es aber der Président der Republik Polen Lech Kaczynski und
seine Mitarbeiter erinnert und geachtet zu werden. Nicht nur deshalb, weil er kraft der
nationalen Wahlen das hochste Amt bekleidet hat. Er verdient es auch, weil er ein
Staatsmann war, der in der Lage dazu war, weder politisch blind noch ein politischer
Feigling zu sein.

(Applaus - Rufe Lech Kaczynski)

Er und seine Mitarbeiter wussten, woher und wann Gefahren auftreten konnten und
bemiihten sich, diesem entgegen zu wirken.

Sie wussten und er wusste, dass Polen stark sein muss, aber damit Polen stark sein kann,
muss es konsolidiert sein. Und damit es konsolidiert sein kann, muss es gerecht und
rechtsstaatlich sein. Der Staat muss dem Biirger dienen. Sie waren Staatsménner. Aber sie
waren Staatsminner, die wussten, dass der Staat fiir die Biirger da ist. Sie waren polnische

Patrioten, aber sie wussten, dass der polnische Patriotismus auch die Zusammenarbeit — und
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wenn ndtig — den Schutz anderer Volker umfasst — derer, mit denen uns ein Schicksal
verbunden hat. Und deshalb
(Applaus)

/haben sie sich ewige Erinnerung und Achtung verdient.

Aber Erinnerung ist nicht nur das, was wir im Herzen und in den K6pfen haben. Erinnerung
ist auch Gedenken: Denkmaler, Gedenktafeln, Museen, verschiedene Arten von Kunst, die
zusammen eine Erzdhlung iiber die polnische Geschichte und ihre Helden bilden. Wir
miissen uns heute mit Dankbarkeit an die erinnern, die diese Sache schon angegangen sind,
wir miissen uns an die Kirche erinnern, die in dieser Angelegenheit am Meisten vollbracht
hat, aber auch an die Organe der Selbstverwaltung, die den Mut hatten, dies trotz der gegeben
Situation zu vollbringen. Aber das, was am Wichtigsten ist, steht uns noch bevor. Wir
missen das Andenken derer ehren, die entgegen der Umsténde, entgegen der sich
anhdufenden Behinderungen, entgegen der unaufhorlichen Attacken der Gegenwart und
Zukunft Polens dienen wollten und in der Lage waren, dies zu tun.

Aber dieses Andenken, wenn auch wichtig, wenn auch sehr wichtig fiir die Gegenwart und
Zukunft des Volkes, ist kein Selbstziel. Vor allem miissen wir ihr Werk aufgreifen — wir
miissen jenen Weg gehen, den sie und den Lech Kaczynski gewiesen hat. Aber um diesen
Weg zu gehen, miissen wir siegen. Und hier erinnere ich an die gesagten Worte der Rede
anldsslich der zweiten jdhrlichen Gedenkveranstaltung von Smolensk: Die Wahrheit und der
Sieg gehen Hand in Hand, damit die Wahrheit siegt, miissen wir siegen. Aber um zu siegen,
miissen wir um die Wahrheit kimpfen. Wir miissen um die Erinnerung und die Wahrheit
kdmpfen. Und dann wird der Tag kommen. Dann kommt der Sieg heran. Und die Wahrheit
wird die Polen befreien. Freie Polen. Danke.

Erinnert euch an das Zeichen der ,,Solidarno$¢“— wir miissen jene Revolution der

Solidarno$¢ abschlie3en.
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Jahresrede - Transkript 5 (2015)

(Applaus - Rufe Jarostaw)

Danke, vielen Dank, danke.

Sehr geehrte Damen und Herren,

vor einigen Wochen habe ich von diesem Ort hier aus liber den Wert der Wahrheit
gesprochen. Uber den Wert der Wahrheit auch in Bezug auf die Prisidentschaft meines
Bruders, in Bezug auf die Arbeit seiner Mitarbeiter, aber auch in Bezug auf die Wahrheit in
Bezug auf die Katastrophe selbst, in Bezug auf diese ganzen Fragen, auf die es bis heute
keine Antwort gibt. Und wenn wir heute hier sind, und wenn heute all diese
Angelegenheiten, die vor 5 Jahren vollends unklar waren, bedeutend sind, sehr bedeutend
klarer sind, wenn wir viel mehr wissen, wenn heute schon viele Polen wissen, wer Lech
Kaczynski war, wer seine Mitarbeiter waren, dann ist es deshalb, weil wiahrend der 5 Jahren
hier genau an diesem Ort eine grofle Bewegung entstanden ist. Eine grofle Bewegung, die
andauert, die es nicht erlaubt hat, zu vergessen, aber es gab auch jene, die wollten, dass
vergessen wird. Sie [eine Bewegung] hat es nicht erlaubt, zu liigen. Aber es gab und gibt
jene, die fortdauernd liigen. Und heute 5 Jahre

(Applaus)

/ nach dieser Tragodie, 5 Jahre nach dem Beginn dieser Bewegung, in diesem einen Moment,
an diesem einen Tag sehe ich es als Verpflichtung an, als grole Ehre an, zu danken. Denen
zu danken, die auf unterschiedliche Weise, sehr unterschiedliche Weise, dariiber werde ich
noch reden, diese Bewegung geschaffen haben. Wie immer in der polnischen Geschichte
konnten wir auf die Kirche zdhlen. In schweren Zeiten kann man immer auf die Kirche
zahlen. Ich mochte hier zuerst dem grof3en Kaplan danken

(Applaus)

/dem engsten Mitarbeiter von Johannes Paul II, dem Priester und Kardinal, dem Krakauer
Metropoliten Stanistaw Dziwisz. Er war es,

(Applaus)

/ der die vielbeachtete Entscheidung getroffen hat, das Prdsidentenpaar in Wawel

beizusetzen. Danke.
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(Applaus)

Von ganzem Herzen danke.

Ich mochte dem Priester und Bischof Stanistaw Gatdecki fiir seine schone Predigt danken —
die wir mehrfach horten, weil sie wiederholt wurde auch hier in der Kathedrale — fiir seine
Haltung.

(Applaus)

Der Posener Metropolit hat gezeigt
(Applaus)

/, dass man es kann. Er hat gezeigt, dass man die Wahrheit sagen kann, dass verschiedene
Arten von Druck nicht wirken miissen. Ich wiirde dem Priester und Erzbischof Marek
Jedraszewski gerne danken, der mehrfach ein groles Wohlwollen gegeniiber allen diesen
Dingen gezeigt hat, um die sich die Bewegung, von der ich Rede, bemiiht hat.

(Applaus)

Es lohnt sich daran zu erinnern, dass der Pfarrer Erzbischof Gatdecki heute der Vorsitzende
der Bischofskonferenz Polens ist. Und Pfarrer Erzbischof Jedraszewski ist sein Vertreter.

(Applaus)

Ich wiirde gerne ebenso Pfarrer Bischof Dydycz danken.

(Applaus)

(Unversténdlich — Minute 4.54-4.57)

/der uns in diesen schweren Jahren entlastet hat.

Aber man muss auch diesen Hunderten und Tausenden von anderen Geistlichen danken,
anderen Priestern, auch Bischofen, die auf verschiedenen Arten, aber vor allem mit der
groBiten Gabe, der Gabe der heiligen Messe, der Gabe, unserer Sache gedient haben. Wir
erinnern uns, ein riesiger Teil

(Applaus)
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/der Gedenktafeln, der Grabdenkmadler, die an die Katastrophe und ihre Opfer, an den
Prasidenten, erinnern, sich in Kirchen befinden, in Kirchen, auBlerhalb von Kirchen Jasna
Gora dafiir mochte ich auch herzlich danken.

Aber das ist nicht alles. Ohne die Teilnahme der Priester, hétten die zahlreichen
Gedenkveranstaltungen auch auBlerhalb der Kirche, Umziige, das alles, was die Starke der
Bewegung geschafft hat, nicht stattgefunden. Wir miissen uns daran erinnern. Ich bin nicht
in der Lage, allen zu danken, aber ich mochte drei Namen erwéhnen:

Priester Stanistaw Matkowski

(Applaus — Rufe Bravo)

Priester Bogdan Bartold
(Applaus — Rufe Bravo)

Pater Zdzistaw Tokarczyk
(Applaus)

Moge — durch diese drei Namen, dieser drei Kaplane, diese drei grolen auflerordentlichen
Menschen — dieser Dank alle erreichen, all diejenigen, die sich fiir unsere groB3e Sache
engagiert haben. Aber man kann nicht iiber die Rolle der Kirche, iiber die Rolle der
Geistlichkeit in dieser Angelegenheit sprechen, ohne die grof3e Rolle von Radio Maryja zu
erwdhnen.

(Applaus — Rufe Bravo)

((Unversténdlich — Minute 7.38-7.40))

Dem Vater und Direktor, Pater und Direktor ohne den all dies nicht vollbracht worden ware.

(Applaus —Rufe Danke)

Aber es gibt ebenso Leute, die den Pater und Direktor unterstiitzen, vor allem die Viter
Redemptoristen, aber es gibt auch einen besonderen Menschen, der keine Soutane tragt, er
ist ein Laie — Kapitan Suratycki.

(Applaus - Vater)

Auch ihm, von ganzem Herzen, vielen Dank.
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Aber ich wiederhole, ohne Pater Rydzyk, wire die Sache, um die wir uns bemiihen, um die
wir kdmpfen, nicht zu gewinnen.

(Applaus)

Ich sehe vor uns ein Kreuz, ein Kreuz, Zeichen unseres Glaubens, Zeichen der Kirche, aber
auch ein Zeichen, das sich in besonderer Weise eingetragen hat in das, was seit fiinf Jahren
vor sich geht. Es gibt so eine Gruppe, die wir Verteidiger des Kreuzes nennen. Sie sind
téglich hier, mit Grablichtern und beten tiglich jeden Tag!

(Applaus — Rufe Bravo, wir danken]

Wir danken Stanistaw Sirakow, der einer von denen ist, obwohl nicht mehr jung, der das
Kreuz hier jeden Tag hertrdgt, und allen, die hier wachen.

(Applaus — Rufe wir danken)

Meine sehr verehrten Damen und Herren, in der Bewegung von der ich rede, haben auch die
Weltlichen eine riesige Rolle gespielt. Hier muss ich vor allem erwéhnen, mit ganzer Stirke
sagen, weil diese Rolle ist sehr bedeutend, die Gazeta Polska, die tiglich erscheinende
Gazeta Polska, die TV Republika.

(Applaus — Rufe Bravo)

/dem Klub der Gazeta Polska, ohne sie konnten das auch nicht stattfinden.
Danke an Tomasz Sakiewicz, der das alles leitet. Danke an Anita Gargas.

(Applaus — Rufe Bravo)

((Unverstdndlich — Minute 11.07-11.11))
Danke an Joanna Lichocka.
Und besondere Worte muss ich der anderen Anita widmen, Anita Czerwinska.

(Applaus)
Ohne sie gidbe es keine monatlichen Veranstaltungen, keine jéhrlichen Gedenkfeiern,

auerdem macht sie viele andere Aktivititen. Anita, ich danke von ganzem Herzen.

(Applaus — Rufe wir danken)
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Aber diese Bewegung, in der die Gazeta Polska und die Klubs der Gazeta Polska eine grof3e
Rolle spielen, umfasst auch noch eine andere Organisation, sehr viele Leute, die zu keiner
Vereinigung gehoren, arbeiten dafiir, um den neuen Gedenkort entstehen zu lassen, damit
die Sache erhalten bleibt, damit dass gesellschaftliche Bewusstsein in unseren Herzen und
im Geist erhalten bleibt.

An dieser Stelle mochte ich allen herzlich danken.

(Applaus — Rufe wir danken)

Aber das ist noch nicht alles. Es gibt noch Leute, die sich verdient gemacht haben, sehr
verdient, denen ich noch nicht gedankt habe.

Weil neben diesen Tétigkeiten, die man als zerstreut bezeichnen konnte, gibt es auch
geschlossene Tétigkeiten, gefiihrt durch geschlossene Institutionen. Und hier kann ich sagen:
Wir wiren heute sehr weit von der Wahrheit entfernt, wenn es Antoni Macierewicz nicht
gébe!

(Applaus — Rufe bravo, Antoni)

((Unverstdandlich-Minute 13.11-13.13))

/wenn es, ich beleidige wohl nicht, wenn ich das so sage, seine Professoren nicht gibe,
Professor Binienda,

(Applaus)

[Professor Nowaczyk
Professor Szulczynski]
Professor Jasukiewicz

(Applaus)

Aber man kann noch sehr viele andere erwdhnen. Das ist eine riesige Anstrengung vieler
Leute. Ihr Chef, der nicht nur einmal im Leben unldsbare Dinge angegangen ist: KOR, die
Abschaffung des WSI. Und er ist die ndchste unldsbare Aufgabe angegangen. Und er fiihrt
sie aus!

(Applaus)

Eine groBle Rolle im Finden der Wahrheit hat auch die Smolensk- Konferenz gehabt. Hier

wiirde ich gerne, die leider vor einiger Zeit verstorbene Frau Kaminska-Treller nennen, Frau
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Professor Zidtkowska, Herrn Professor Krakowski, Herrn Professor Szymanski, Herrn
Professor Obremski und natiirlich einige andere. Alle, die sich getraut haben, denn heute
braucht man dazu leider Mut, um diese Sache anzugehen und sie haben diese Konferenz
organisiert, die uns zur Wahrheit fiihrt.

(Applaus — Bravo)

Eine grof3e Rolle — vor allem in der Aufdeckung der Wahrheit iiber die durch die Maschinerie
der Verachtung in Verlogenheit gezogene Priasidentschaft Lech Kaczynskis — hat die Lech-
Kaczynski-Bewegung mit Maciej Lupinski an der Spitze gespielt. Er ist heute nicht hier,
weil er krank ist, aber ich will ihm gerne danken. Es wurden viele Konferenzen organisiert,
es wurden viele Dinge klargestellt, es wurden viele wahre Dinge gesagt. Das waren nur kurze
Zitate aus verschiedenen Aussagen, aber das ist wirklich viel viel zu wenig. Natiirlich nicht
hier, wir werden hier doch kein Seminar abhalten, aber der Begriinder dieser Politik, der
Polen so erschaffen hat, war Prisident Lech Kaczynski.

(Applaus — Rufe Lech Kaczynski)

In dieselbe Richtung gehen die Bemiihung des Lech-Kaczynski-Instituts und seiner
Mitarbeiter mit Wojciech Stajczyk an der Spitze — Entschuldigung — mit Stajczak an der
Spitze. Da wird auch Arbeit gemacht zur Erklarung all dessen, was nicht nur selbst mit der
Katastrophe verbunden ist, sondern mit dieser Politik, mit all dem, was danach passierte, mit
der Maschinerie der Verachtung. Es gibt Veroffentlichungen, es gibt viele wertvolle
Arbeiten. Ich danke herzlich, sehr herzlich Herrn Wojciech. Danke.

(Applaus)

Aber vor allen Dingen wiirde ich den Thnen hier Anwesenden gerne danken, aber auch allen,
die zumindest einmal im Laufe dieser fliinf Jahre an einem Umzug, an einer Messe
teilgenommen haben, all denen, die befunden haben, dass es sich lohnt, besonders danke ich
denen, die sich mehrfach engagiert haben. Besonders danke ich all denen, die hier an solchen
Orten sind wie diesem jeden Monat sind, weil sie, kann man sagen, bauen das Geriist, auf
das sich die ganze Bewegung stiitzt. Denn diese Bewegung flihrt uns zur Wahrheit. Denn,
wie ich gesagt habe, ohne Wahrheit, ohne Wahrheit iiber Smolensk wird es kein freies,
unabhingiges, starkes, uns Sicherheit garantierendes und gerechtes, solidarisches, soziales,
geordnetes Polen, geben

(Applaus)
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/das Polen, worum es uns geht, von dem wir trdumen.

(Applaus)

Ich danke nochmal allen von ganzem Herzen.

(Applaus)
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Jahresrede - Transkript 6 (2016)

(Rufe Jarostaw)

Danke. Vielen Dank. Danke.

Sehr geehrte Damen und Herren, sechs Jahre ist es schon her. Heute versammeln wir uns so
zahlreich zu den Gedenkfeierlichkeiten mit Trauer und mit Schmerz. Wir erinnern uns an
die, die umgekommen sind.

Aber es gibt auch Hoffnung fiir uns. Aber es gibt auch Hoffnung darauf, dass die seit sechs
Jahren andauernden Bemiihungen, all derer, die nicht vergessen wollen, jetzt letzten Endes
zu Resultaten fithren. Wenn man sich fragt, was dadurch erreicht werden soll, so kann man
anfiihren, dass es drei Punkte sind, drei Punkte: Die Erinnerung, die Fakten, also die
Wabhrheit, und die Gerechtigkeit. Erlauben Sie mir meine Damen und Herren, dass ich beim
ersten Punkt beginne.

Unsere Erinnerung wollte man ausloschen, weil man sich vor ihr fiirchtet, denn unabhéngig
davon was ihre Griinde waren, ist jemand fiir diese Tragddie verantwortlich, zumindest
moralisch. Und zwar ist dafiir die vorherige Regierung verantwortlich. Nicht natiirlich Frau
Kopacz, nur dieser Donald Tusk.

(Applaus)

Sie haben auf alle moglichen Weisen alles dafiir getan und dabei alle Regeln gebrochen,
damit diese Erinnerung ausgeloscht wird. Dies ist aber nicht gelungen. Dies ist von Anfang
an nicht gelungen. Schon in den ersten Tagen und Wochen hielt die Erinnerung an. Es
entstanden erste Gedenktafeln, Gedenkfeierlichkeiten, die freie Presse schrieb dariiber,
unabhingige Medien dulerten sich. Kurz gesagt hat dieses Unterfangen, wenn auch mit
riesigem Nachdruck durchgefiihrt, hat zu einem Fiasko gefiihrt. Aber kdnnen wir sagen, dass
alles nun schon erledigt ist?

Nein, meine Damen und Herren, viele Dinge sind noch nicht erledigt. Sie stehen uns noch
bevor. Hier, auf dieser Straf3e, hier in der Krakowskie Przedmies$cie, muss ein Denkmal zur
Erinnerung an Smolensk entstehen.

(Applaus)

Aufdieser Stralle muss ein Denkmal fiir Lech Kaczynski entstehen. Es reicht jetzt tatsdchlich

mit der Warterei. Ich mochte Thnen sagen, ich will bekanntgeben, dass wir in den nédchsten
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Wochen ein Komitee zur Erbauung dieser Denkmailer schaffen werden Wir gehen das
konkret an. Es werden wirkliche Moglichkeiten entstehen, denn bislang gab es Blockaden.
Das ist notwendig. Aber das sind nur zwei sehr wichtige Beispiele, denn dieser Art von
Gedenken bedarf es sehr viel. Wir brauchen Strallennamen, Pldtze, Kreisverkehre. Wir
miissen dahin gelangen, dass die, die umgekommen sind, unter ihnen waren viele
auBerordentliche Personlichkeiten, angemessen geehrt werden. Gegen das polnische
Establishment. Gegen diejenigen, die glauben, dass sie Recht auf die Macht iiber Polen
hitten. Und auBerdem auf das Recht auf die Macht iiber die polnische Erinnerung. Sie
konnen nicht gewinnen. Wir miissen gewinnen.

(Applaus, Rufe — wir werden siegen)

Die Wahrheit muss sich ebenso in Biichern wiederfinden, in Lehrbiichern, sie muss sich, und
das ist unsere zweite riesige Aufgabe, wir miissen das alles beschreiben, wir miissen die
Fakten kennen, wir miissen die Fakten herausfinden, sodass in diesem Sinne im Rahmen der
staatlichen Ordnung. Nach und nach, durch die entsprechenden Staatsorgane. Diese
Tatigkeit beginnt erst heute. Denn das, was bisher war, war nur Schein. Das war eine
Vortduschung. Heute fingt die Arbeit an, die wirkliche Arbeit. Natiirlich, es gab auch
diejenigen, liber die werde ich noch sprechen, die gearbeitet haben, die die ganze Zeit
gearbeitet haben, effektiv und mutig. Aber ich wiederhole: Heute brauchen wir ein anderes
Niveau: Diejenige Wahrheit, die man als offentliche Wahrheit bezeichnen kann, die
staatliche Wahrheit, die Wahrheit in den Lehrbiichern, die Wahrheit in den Biichern, die
Wahrheit in den allgemein verfiigbaren Massenmedien. Die Wahrheit im Bewusstsein der
Polen. Denn Millionen von Polen, auch die Anstdndigen, wissen nicht, was passiert ist und
verstehen das alles nicht. Wir miissen ihnen das erkldaren. Wir miissen es snutzen, dass wir
heute die Moglichkeit haben, damit die Polen wissen und verstehen. Wie Umfragen zeigen,
konnen angeblich fast 25 Prozent der jungen Leute nicht auf die Frage antworten: ,,Wer tragt
die Schuld am Verbrechen von Katyn?* Noch heute. Wir diirfen es nicht dazu kommen
lassen, dass es auch in der Sache Smolensk dazu kommt. Wir missen die Wahrheit
herausfinden und aus ihr alle Schlussfolgerungen ziehen. Und schlieBlich/

(Applaus)

[die Sache der Gerechtigkeit.

Zuerst die Gerechtigkeit], die sich auf den Staat bezieht, auf die Rechtsprechung. Diese
Gerechtigkeit kann nur dann ihren Platz finden, wenn es gewisse rechtliche

Grundvoraussetzungen gibt, d.h. wenn die Untersuchungen entsprechende Resultate liefern.
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Ich kann nicht dariiber entscheiden, was es fiir Ergebnisse sein werden. Ich weil3, dass
wirkliche Untersuchungen bereits begonnen haben. Und ich weil3, dass die Polen sich
mehrmalig geirrt haben, als sie zu leicht vergeben haben. Ja, Vergebung ist notwendig, aber
Vergebung erst nach dem Schuldeingestdndnis und der Verhdngung einer entsprechenden
Strafe. Das brauchen wir.

(Applaus)

Aber es gibt auch, meine Damen und Herren, Verantwortlichkeit einer anderen Art. Denn
wir erinnern uns, dass es, wenn es um das Strafrecht geht, Verjdhrungsfristen eintreten; wir
werden es nicht immer anwenden konnen, sogar wenn wir zum Ergebnis kommen, dass die
Justiz zum Ergebnis gelangt, dass dies irgendein Verbrechen war. Aber es gibt eine
moralische Verantwortlichkeit, es gibt einen moralischen Pranger und dieser muss
Anwendung finden. Denn die Tragddie von Smolensk war kein Zufall. Noch 2010, zur Zeit
der Wahlkampagne als ich als Priasident kandidierte, sagte ich: ,,Die Jungen spielten mit den
Streichhdlzern und setzten das Haus in Brand®“. So war es. Das war ein Beispiel mit den
Streichhélzern — diese Maschinerie der Verachtung. Das ist alles, was mit ihm verbunden
ist. Mit ganzer Sicherheit existiert eine Verbindung mit dem und dem, was in Smolensk
passiert ist. Wir miissen dazu fdhig sein, daraus Schlussfolgerungen zu ziehen. Auch
moralische. Sie sind auBergewdhnlich wichtig. Sie werden fiir die Zukunft unseres Landes
benotigt. All die, die dies nicht verstehen, schaden Polen. Polen muss auf Wahrheit und
Gerechtigkeit gestiitzt sein.

(Applaus)

Aber wenn die Gerechtigkeit reden, gibt es dort noch etwas anderes, man kann sagen eine
Teilordnung. Das ist die Ordnung der Ewigkeit.

Dariiber mochte ich hier gerne sprechen. Denn diese sechs Jahre haben viele Leute und viele
Ursachen hervorgehoben, die dazu beigetragen haben, dass wir hier heute stehen, dass die
Erinnerung tiberdauert hat, dass viel erreicht wurde.

In erster Reihe wiirde ich gerne sehr grof3e und tiefe Dankbarkeit gegeniiber den Leuten von
der Kirche ausdriicken. Denn die Kirche hat in all diesem eine sehr gro3e Rolle gespielt.
Erlaubt, dass ich dem Priester und Prilat Bogdan Bartold herzlich danke.

(Applaus, Rufe Bravo)
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Pater Zdzistaw Tokarczyk, (Applaus) [der hier immer mit uns ist]. Ein toller Mann, man
muss ihm wirklich danken]. Er war es, der unsere Umziige und Gebete gefiihrt hat.

(Applaus)

Priester Stanistaw Matkowski, einer Legende der polnischen Opposition und der polnischen
Kirche.
(Applaus)

Aber dieser Dank gilt allen Priestern, allen Bischofen, die auf verschiedenen Art und Weise
zu den vielen Aktivitidten, zum Gedenken, zu Gedenktafeln, zu Gedenkfeiern beigetragen
haben und dem was in den katholischen Zeitschriften und Wochenzeitungen geschrieben
wurde. Und in diesem Kontext muss man natiirlich noch einen Geistlichen erwihnen - Pater
Rydzyk und Radio Maryja.

(Applaus, Rufe wir danken)

Aber danken miisst ihr auch Anita Czerwinska, der Abgeordneten Anita Czerwinska. und
dem Klub der Gazeta Polska. Ohne sie wiirden diese Feierlichkeiten nicht stattfinden.

(Applaus)

Wir miissen auch Tomasz Sakiewicz danken, ohne ihn gédbe es das, was wir erreicht haben,
nicht. Er hat in der Verlags- und Organisationsbewegung der Klubs eine riesige, sehr grof3e
Rolle gespielt. Und ich sehe hier auch Anita Gargas, sie schaut mich an.

(Applaus)

[Man muss ihr danken. Man muss] ebenso allen Filmautoren und Filmautorinnen danken,
die die Ereignisse von Smolensk beschrieben haben. Das war wirklich sehr, sehr wichtig. Es
gibt auch andere, die unabhingigen Medien, die ich schon erwédhnt habe,
Wochenzeitschriften, eine gro3e groBe Anzahl von Leuten, die keine Angst hatten, die trotz
groB3en Drucks, trotz dessen, dass sie ausgelacht wurden, trotz Druck aus ihrem Umfeld, die
ganze Zeit bestrebt wahren, die Wahrheit tiber Smolensk zu erlangen. Man muss ihnen
danken. Man muss ihnen sehr danken.

(Applaus, Rufe wir danken)
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Man muss der Lech-Kaczynski-Bewegung danken, der Lech-Kaczynski-Stiftung, die auch
in einem grofen Malle zum Sieg beigetragen hat, zum Sieg, von dem ich hoffe, dass er nicht
mehr weit ist — in diesem Kampf um die Wahrheit.

(Applaus)

Aber viele von euch stellen sich wahrscheinlich in diesem Moment die Frage, warum ist er,
also ich, so ungerecht? Warum redet er nicht {iber den, der auf dem ersten Platz stehen sollte?
Ich wollte einzeln tiber ihn sprechen. Ihr habt seinen Namen hier schon geschrien: Antoni
Macierewicz.

(Rufe Antoni, Antoni, Antoni)

Ja, Antoni, Antoni und noch einmal Antoni. Gemeinsam mit seinem Team hat er ein Wunder
vollbracht, dazu kommen noch unabhingig vom Team die Smolensk-Konferenzen. Man
muss allen Organisatoren und Teilnehmern danken. Sie haben wirklich eine groB3e Arbeit
geleistet. Und heute arbeiten sie wieder, schon unteren anderen Bedingungen — im Rahmen
staatlicher Organe, im Rahmen der Kommission, die personlich durch den
Verteidigungsminister Antoni Macierewicz ins Leben gerufen wurde. Ich mochte ihn
General nennen — aber noch nicht ((lacht)).

(Applaus — Rufe Wir danken)

Und ich muss all denjenigen danken, die sich wiahrend dieser Jahre, dieser oftmals schweren
Jahren, an verschiedenen Arten von Unternehmungen beteiligt haben, Umziigen,
Feierlichkeiten, die, die jeden Monat hier zum Palast kamen und, wie ich hoffe, weiter
hierher kommen werden, all denen, die ich nicht vergessen haben und die sich zumindest
einmal, zumindest eine Stunde ihrer Zeit genommen haben, damit diese Erinnerung
aufrechterhalten bleibt, damit dieser grofle Betrug nicht gelingt, damit wird siegen konnen.
Alldenjenigen danke ich von ganzem Herzen. Danke. Sie haben unseren Dank verdient.

(Applaus — Rufe Wir danken)

Sehr geehrte Damen und Herren, ich hore das schone Wort ,,Wir danken®, ich danke selbst.
Aber erinnert euch daran, vor uns steht noch ein schwerer Weg, besténdig gehen wir unseren
Weg nach oben, bestindig bewerfen sie uns mit Steinen, stindig wollen sie eine Lawine auf
uns werfen. Das gelingt nicht. Wir werden den Gipfel erreichen, wir werden ihn erreichen,

dann, wenn wir mobilisiert sind, geschlossen marschieren.
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(Gesangschore - Wir schaffen es!)

Ich wiirde gerne die Hoffnung &uBlern, dass, wenn wir uns hier genauso zahlreich treffen,
denn hier sind wirkliche sehr viele Menschen, ich wage es kaum zu sagen, dass es schon mal
mehr waren, ich fiir Sie dann in dieser Sache sehr viele gute Nachrichten haben werde, aber
auch, dass ich fiir Sie im Laufe diese Jahres gute Nachrichten in polnischen Angelegenheiten
und den anderen haben werde, dass dieser gute Wandel vollzogen werden wird.

Vielen Dank.

(Applaus — Danke und Jarostaw)

Sehr geehrte Damen und Herren,

sehr geehrte Damen und Herren,

es gibt eine besondere Gruppe von Leuten, denen ich noch nicht gedankt habe, denn hierhin
soll ein Mensch kommen, der wahrlich ein echter Held ist, er und seine Genossen dieser
Tahe. Ein Mensch, der gemeinsam mit seinen Freunden und Freundinnen tiglich
hierherkam, um zu beten, mit dem Kreuz, mit einem grofen, einem zwei-meter-groflen
Kreuz. Er hat es selbst transportiert, aus seinem Haus in Praga téglich hierher. Oft kam es
wihrend dieser Gebete zu niedertrachtigen, absto3enden Angriffen, Attacken.

Man muss Herrn Zerak wirklich danken, von ganzem Herzen danken.

Das ist ein Mensch

(Applaus — Rufe: Wir danken)

/man muss ithm und seinen Kollegen von ganzem Herzen danken, denn das, was sie hier
vollbracht haben, war ein wirklicher Heroismus.

Eine wirkliche Hartnickigkeit und Mut, Mut den man brauchte, um hier zu stehen, besonders
in der ersten Zeit, aber auch danach. Sie waren, ich wiederhole, Attacken von Hooligans
ausgesetzt, Attacken von all denen, von denen Donald Tusk gesagt hat, dass sie
»~Happenings* nutzen, organisieren. Hier haben wirklich beschimende und skandaldse
Dinge stattgefunden. Auch sie miissen aufgekladrt werden. Auch sie miissen durch die Justiz
bewertet werden.

Aber heute mochte ich mich vor Thnen verbeugen, Thnen danken.

(Applaus — Bravo)
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Danken, von ganzem Herzen und zeigen, dass in einem Menschen immer Kraft stecken
kann. Denn dieser Mann ist kein Jugendlicher mehr ((Geléchter)).

(Applaus)

Aber seine Kraft war wirklich jugendhaft und die seiner Kollegen und Kolleginnen ebenfalls.
Ich danke, von ganzem Herzen, herzlich, und bitte Sie hierher [ans Mikrofon].

(Applaus)

[Sprecherwechsel |

Sehr geehrter Herr Vorsitzender, sehr geehrte Damen und Herren,

schon seit mehr als fiinf Jahren beten sie hier bei der Krakowskie Przedmiescie am
Smolensk- Kreuz. Am Kreuz der Wahrheit, der Hoffnung, der Liebe, das fiir alle Opfer steht,
die umgekommen sind in Smolensk und es wert sind, an diesem Ort erinnert zu werden.
Jeden Abend bringen wir eigens das Kreuz, den Sockel, Grablicht und Banner hierhin, um
zu beten. Als Gebetsgruppe haben wir eigene Gebete. Ich werde nicht vorlesen, ich zeige es,
das ist unser eigenes. Der gldubige und geweihte Kreuzhiigel von Smolensk von der
Krakowskie Przedmiescie befinden sich unter anderem in Jasna Gora, im Vatikan, im Radio
Maryja. Auch viele Polen, in Polen sowie im Ausland, darunter lohnt es sich zu erwdhnen
Pater Balemba, der fiir uns die Gebetgruppe ins Leben gerufen hat. Maria aus Gorzow
Wielkopolski, die hier am Krakowskie Przedmiescie gebetet hat — das ist die Maria, die zu
Tusk gesagt hat, dass er ein Verriter ist.

(Rufe Bravo)

Das Kreuz erhalten haben auch Herr Cesar Andrzej Jukewicz, ein Warschauer Stadtrat,
Vater von acht Kindern, damals gab es noch kein 500+. Auch Anita Czerwinska von der
Gazeta Polska erhélt ein Kreuz. An dieser Stelle sollte besonders allen Warschauern gedankt
werden, die wiahrend dieser Jahre gemeinsam mit uns an diesem Ort fiir Lech Kaczynski und
die anderen Katastrophenopfern gebetet haben. So eine Haltung hat viel Heroismus
erfordert, denn wir wurden an diesem Ort mehrmals angespuckt, geschubst und erniedrigt.
Heute konnen wir friedlich beten. Wir fangen jeden Tag um 20:15 Uhr an, ein
unentbehrliches Element unseres Gebets ist der Apell von Jasnogora, wahrenddessen wir aus
Jasna Goéra Radio Maryja einschalten. Diesen Appell kann man hier tiglich in unserem
Gebetskreis auf dem Krakowskie Przedmiescie horen. Im Namen unserer Gebetsgruppe

wiirde ich heute gerne das Smolensk-Kreuz der Wahrheit, Hoffnung und Liebe Jarostaw
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Kaczynski, Vorsitzendem der Partei Recht und Gerechtigkeit, Architekt der
Prasidentschaftswahlen und Parlamentarier, verleihen.

(Applaus - Rufe Bravo)

Ich bin fest davon iiberzeugt, dass sich in diesem Werk die Ziele unserer Gebete iiber die
Wabhrheit, Gerechtigkeit und Freiheit erfiillt haben. Vielen Dank Herr Vorsitzender. Auch
Cesar Jarkiewicz erhilt ein Kreuz, auch ein Kreuz erhélt Anita Czerwinska.

(Applaus)

Ich danke herzlich, es fehlen mir die Worte [schiittelt Jaroslaw Kaczynski die Hand].

[Sprecherwechsel — Jaroslaw Kaczynski]

Ich danke sehr, sehr herzlich. Das ist eine schone Auszeichnung fiir mich. Aber vor allem
erinnere ich nochmal daran: Ohne diesen Mann, ohne die, die hier gebetet haben, ohne all
die, die keine Angst hatten, nicht zu vergessen, géibe es keinen Sieg. Vielen Dank!

(Applaus — Rufe Wir danken)
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Jahresrede - Transkript 7 (2017)

Sehr geehrte Damen und Herren,

der heilige Paulus hat gesagt, dass das Gute das Bose besiegt. Priester Popietuszko hat diese
Worte sehr oft wiederholt. Und heute ist diese Aufgabe, diese Aufgabe des Sieges des Guten
iiber das Bose, das ist unsere Aufgabe. Was ist heute — in diesem Kontext, bei dieser
Unternechmung, die wir angehen — das Gute? Das ist die Wahrheit. Und das ist die
Erinnerung. Die Wahrheit wird laufend aufgedeckt. Sie wird enthiillt, durch alle die, die
bereit waren, sich seit fast sieben Jahren fiir die Aufdeckung der Wahrheit zu engagieren.
Aber ich mdchte euch sagen, dass heute ein besonderer Tag ist. Heute ist ein besonderer Tag
und vielleicht schreien sie deshalb so [Anmerkung der Transkription: Im Hintergrund sind
nicht klar definierbare Schreie oder Gerdusche zu horen]. Es ist ein besonderer Tag, weil
diese Wahrheit in einem nicht unerheblichen Maf3e schon gezeigt wurde.

(Applaus - Rufe Jarostaw)

Danke.

Heute konnten einige unter uns, unter ihnen ich, die Prisentation, vorbereitet durch die
technische Militdrakademie, sowie ebenso durch andere auslidndische Hochschulen
anschauen, ebenso durch amerikanische Hochschulen, eine Prisentation, die hochst
glaubhaft gezeigt hat, wie das alles mit sehr hoher Wahrscheinlichkeit ausgesehen hat. Sie
hat gezeigt, sie hat die unsachgemifle, die unsachgeméfe Lotsung des Flugzeugs bewiesen,
die ohne Zweifel gezielt erfolgte. Weil das russische Flugzeug, von dem zumindest ein Teil
von Thnen bestimmt gehort hat, auf richtige — und komplett andere — Weise gelenkt wurde.
Sie hat auch gezeigt, wie die Ereignisse an Bord des Flugzeugs sich gestalteten, wie es
auseinanderfiel und wie dies zu seiner vollstandigen Zerstorung gefiihrt hat.

Bisher wussten wir, dass ein Flugzeug, das mit relativ kleiner Geschwindigkeit auf weichen
Boden abstiirzte, nicht in zehntausende Teile zerfallen konnte. Aber heute wissen wir mehr.
Das sind schon keine Vermutungen mehr. Das sind wissenschaftliche Experimente. Das sind
Computersimulationen hoher Qualitit. Wir wissen, ich wiederhole, mit groBer Sicherheit,
dass es zu einer Explosion kam, und dass es zu einer Explosion kam, die auf eine spezielle
Weise durchgefiihrt wurde. Genau eine solche, die zu den Folgen fiihrt, die man in dieser
Katastrophe feststellen konnte, zu so einem Auseinanderfallen, zu solchen Verletzungen
derjenigen, die an Bord des Flugzeugs waren, zu solchen Folgen, die wir nun schon seit fast

sieben Jahren kennen. Bis heute gab es verschiedene Theorien, oft haben wir uns der
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Wahrheit angendhert, aber es gab kein so hohes Niveau an Glaubwiirdigkeit. Es gab keine
Experimente, es gab dies alles nicht, dass man schon viele Jahre vorher hétte machen sollen,
dass man schon von Anfang an hitte machen sollen. Dennoch ist das noch nicht das Ende
der Aktivitdten zur Aufdeckung der Wahrheit. Auch das Team hat noch viel vor sich. Die
Ermittlung wird auch in einer komplett anderen Rechtsordnung durchgefiihrt. Und natiirlich
konnen sich die Ermittler aufgrund des Ermittlungsgeheimnisses nicht 6ffentlich zu diesem
Thema &duBlern. Aber mit grofer Sicherheit ist das, was uns schon seit mehreren Monaten
triff, diese furchtbare Attacke, eine Attacke des Hasses, kommt genau daher, dass die
Wabhrheit immer niher ist.

(Applaus)

Das ist der Grund, warum die Monatsreden, die seit vielen Jahren in Frieden stattfinden
konnten, heute attackiert werden. Es gibt diese grof3e Angst vor der Wahrheit vor dem, dass
all das, was gezeigt wurde, aber noch im Bereich einer gewissen MutmaBung liegt, endgiiltig
bewiesen wird.

Heute konnen wir sagen, dass ein riesiger Schritt in diese Richtung getan wurde. Und wir
miissen vor diesem Hintergrund mit einem immer grofleren Widerstand, mit einem immer
groBer werdenden Hass, mit einem immer gro3er werdenden Hass gegen die Wahrheit, aber
auch gegen die Erinnerung rechnen.

Und hier vor diesem Palast hat Herr Prisident*® heute wichtige Worte verlauten lassen. Dafiir
mochte ich danken. Er hat iiber die Denkmaler gesprochen, die all die unterstiitzen sollen,
die mochten, dass das Andenken an die Opfer der Katastrophe von Smolensk und an den
Prisidenten der Republik Lech Kaczynskis geehrt wird. Nicht irgendwo da, nicht irgendwo
weit entfernt von den Orten, die von den Warschauern und Durchreisenden besucht werden,
sondern genau hier, hier im Zentrum Warschaus, an dem vielleicht wichtigsten Ort
Warschaus. Und das, was ihr hort, diese Schreie, das ist nichts anderes als Angst und Hass.
Angst vor der Wahrheit, Angst vor der Erinnerung. Aber wir siegen.

(Applaus — Rufe: Wir werden siegen)

Aber wenn wir bis zum Ende siegen wollen, in jeder Hinsicht, nicht nur in der Dimension
der Fakten, wenn wir auch siegen wollen, dann miissen wir uns an eines erinnern. Wir haben

vor uns eine Mauer des Hasses. Und es ist gut, dass die Historiker, aber vielleicht nicht nur

46 Anmerkung der Transkription: Gemeint ist Prasident Andrzej Duda, der am selbigen Tag zuvor iiber die
Errichtung zweier Denkmaéler in Warschaus Innenstadt sprach (Natemat.pl, 10. April 2017).
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die Historiker, nicht nur die Soziologen, herausfinden, woher dieser Hass kommt, was
dahintersteckt
Aber wir konnen nicht hassen, denn Hass totet.

(Applaus)

Hass macht rationales Denken unmoglich. Hass vernichtet uns in alldem, was am
wichtigsten ist. Das, was Empathie ist, was Mitgefiihl ist, das was das Einfiihlen in die
Situation eines anderen Menschen ist. Und wir konnen es nicht erlauben, das zu verlieren.
Im Namen dessen, was uns selbst betrifft, aber auch im Namen unserer Gemeinschatft,
unserer Volksgemeinschaft. Heute wird sie geteilt, in gezielter Weise, durch Minderheiten,
die Angst vor dieser Wahrheit haben, aber sich auch um ihre Interessen fiirchten, weil wir
die Republik reparieren und diese Interessen bedroht sind.

(Applaus)

Und deshalb miissen wir umso mehr frei sein von dieser Leidenschaft, dieser groBen
gefdhrlichen Leidenschaft, die der Hass ist. Wir miissen die ganze Zeit entschlossen und
konsequent sein und unsere Ziele verfolgen. Sowohl das Ziel, fiir das wir uns alljéhrlich und
monatlich treffen als auch das hoher gesteckte Ziel, dass sich auf die Rzeczpospolita bezieht.
Dabei miissen wir uns immer daran erinnern, dass Polen eins ist.

Und dass, wenn wir diese eine, gro3e Republik haben wollen, einen anderen Weg als den
des Hasses und der Rache gehen miissen. Das verwerfen wir. Aber in keinem Fall verwerfen
wir die Gerechtigkeit, verwerfen wir die Wahrheit. Und wir verwerfen nicht das gewaltige
Werk, das so viele beunruhigt, sowohl in Polen als auch auBlerhalb ihrer Grenzen, das Werk
der Reparatur der Republik.

(Applaus — Rufe Jarostaw)

Danke. Aber erinnert euch, dass viele von denen, die in Smolensk gestorben sind, darunter
Président Lech Kaczynski, das waren Leute, die diese Verbesserung wollten, die nach dieser
Verbesserung gestrebt haben. Das ist die Frage nach der Zukunft unserer Gemeinschaft, nach
der Zukunft unseres Volks. Aber das ist auch eine Frage der Erinnerung. Seien wir dieser
Erinnerung treu, aber hin zur Zukunft, zum Sieg, zur Verbesserung der Republik, hin zu

einer helleren, groBen Republik.
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