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Auswirkungen russischer Bankeninsolvenzen
auf Rechtsbeziehungen des Schuldners zu deutschen
Geschaftspartnern

von Christine Huper, Frankfurt/M.

&it 1998 gibt es in Russland ein neues Insolvenzreckthe Konten des Schuldners Verfigungen zu treffen. Ver-
um 1.3.1998 trat das Gesetz ,Uber die Zahlungsuschéarfend tritt der Umstand hinzu, dass das russische
fahigkeit (Bankrott) in Kraft. Speziell fir Banken gilt Insolvenzrecht den Glaubigern weniger Rechte gewéhrt
seit dem 25.02.1999 daneben das neue Bankeninsolveals-die deutsche Insolvenzordnung. Auch wurde bekannt,
gesetz (dt. Ubersetzung mit Einfiihrung von A. Reinsatfass die Verteilung der Insolvenzmasse durch im Vorfeld
in WIRO 1999, S. 295). und wahrend des Verfahrens von den beteiligten Perso-

Unter der Geltung des alten, aus dem Jahre 1992 stdgn begangent_a un_d nur unzureichend verfolgte Insolvenz-
menden Gesetzes ,Uber die Zahlungsunfahigkeit (d&fifaftaten manipuliert wurde.

Bankrott) von Unternehmen* wurden nur verhaltnisma-

Big wenige Insolvenzverfahren durchgerhrt (vgl. A. 1. Anerkennung eines russischen

Knaul, Russische Foderation: Gesetz ,Uber die Zahlungs- Insolvenzverfahrens in Deutschland

fahigkeit (Bankrott), WiIRO 1998, S. 337). D . , -
unfahigkeit (Bankrotty’, Wi ). Denn au ie Anerkennung eines auslandischen Insolvenzverfah-

politischen Grinden hatte der Gesetzgeber die Einl ) : . . ..
tung des Insolvenzverfahrens vom Vorliegen enger VofNS ist, da staatlicher Hoheitsakt, keine Selbstverstand-

aussetzungen abhangig gemacht: Die Uberschuldung 8@;‘:”' Aufgtr)unij ?]er z_ur(;ehrrr:endlgc |2teBrna;tlotr)1alen Ve(;-
Schuldners musste festgestellt sein. Das neue Recht s fift Iungegt ets N _ﬁn Jle O(I: we fe'h estre ””g?tf‘ er
weniger hohe Anforderungen; danach reicht es aus, ggdazeinen Staaten, Inre Insolvenzvertanren gegenseitig an-

der Schuldner eine fallige Verbindlichkeit binnen drefUe"kennen. Anstatt hier weiter auf das Inkrafttreten in-
Monaten nicht erfiillt hat. ternationaler Abkommen zu warten oder auf die Verbuir-

gung der Gegenseitigkeit zu bauen, hat sich der deutsche
Seit dem Ausbruch der russischen Finanzkrise im Auguglesetzgeber in § 102 EGInsO mutig dazu bekannt, die
1998 wurden nach dem neuen Recht in Moskau zahlr@irkungen eines auslandischen Insolvenzverfahrens in
che Insolvenzverfahren, auch tber das Vermogen der gmeutschland grundsatzlich anzuerkennen. Dies gilt, wenn
Ben russischen Banken, erdffnet (vgl. A. Reinsch, Rusgjre folgenden Voraussetzungen erfiillt sind:
sche Foderation: Bankeninsolvenzgesetz, WIRO 199 Das auslandische Insolvenzrecht muss von seinem
S. 295). Unter anderem seien hier nur die Tokobank,

Inkombank, die Uneximbank, die Promstroybank und dieeltungsanspruch_her Uber die Grenzen des _Eroffnu_ngs-
Staates hinweg Wirkung entfalten wollen (Wimmer in:

Frankfurter Kommentar zur Insolvenzordnung, 2. A. 1999,
Die insolvent gewordenen russischen Banken hatten Ggthang I, Rz. 275). Wie bei den meisten Insolvenz-
die Grenzen hinweg agiert: Sie besaf3en Guthaben auf esetzen der Welt, ist das bei Russland der Fall, vgl. § 1
auslandischen Banken gefiihrten Konten, hatten aus d&trund VII InsG.

Westen Kredite erhalten und den Kreditgebern Siche[!; Bei dem Auslandsverfahren muss es sich nach deut-
heiten gestellt, hielten Beteiligungen an auslandisch hen Rechtsgrundsatzen tiberhaupt um ein Insolvenz-
Gesellschaften und Fonds und unterhielten Vertretungg8 tanren handeln (BGHZ 95, 256, 270). Das wird defi-
auerhalb Russlands. Zu Partikularinsolvenzverfahrefit ais ein staatliches oder staatlich kontrolliertes Ver-
nach § 102 1l EGInsO uber ihr in Deutschland belegengsnren, das einen Inbegriff von Vermdgensgegenstanden
Vermégen kam es nicht. Deutschen Kreditinstituten, digjit dem Ziel erfasst, die Glaubiger, denen diese zur vol-
mit den insolventen Banken eine Geschaftsbeziehung ygn Befriedigung voraussichtlich unzureichenden Vermo-
terhalten hatten, stellte sich damit bald die Frage nag@nsgegenstiande haften, maglichst gleichmaRig zu be-
den Auswirkungen des russischen Insolvenzverfahrens %Hédigen. Auch Sanierungsverfahren zahlen dazu (Wim-
ihre rechtlichen Beziehungen zum Schuldner. mer a.a.0., Rz. 278). Die im russischen Insolvenzgesetz

So musste abgeklart werden, ob und bis zu welchem zéif2d im Bankeninsolvenzgesetz genannten Mal3nahmen
punkt die Einzelzwangsvollstreckung von in Deutschlang@lten sich im Rahmen des fir Insolvenzen blichen In-
befindlichen Vermégenswerten des Schuldners zulassiumentariums und sollten daher unter den Begriff des
ist, ob im Verhaltnis zu diesem die Aufrechnung und difisolvenzverfahrens fallen.

Verwertung von Sicherheiten maoglich sind, ob ein russiraglich ist, ob schon der dem Insolvenzverfahren in der
scher Insolvenzverwalter vor einem deutschen GericPraxis stets vorangehende Entzug der Banklizenz durch
gegebenenfalls Zahlungs- oder Herausgabeanspriiahie Zentralbank nach § 102 EGInsO anerkennbar und in
geltend machen kann und ob er befugt ist, Giber auslangeinen rechtlichen Wirkungen auch in Deutschland zu be-

Imperialbank genannt.
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ricksichtigen ist. Nach § 20 IV des russischen BanlBie Besonderheiten des russischen Insolvenzverfahrens
gesetzes (BankG) treten mit dem Entzug bereits die recbind im einzelnen: Der Grundsatz der Gleichbehandlung
lichen Wirkungen ein, die sonst der Er6ffnung dealler Glaubiger wird mehrfach durchbrochen. In der
Insolvenzverfahrens vorbehalten sind. Die Falligkeit fliBankeninsolvenz gehen die Forderungen privater Anle-
die Erfullung der Verbindlichkeiten des Kreditinstitutesger denen institutioneller Glaubiger vor, 88 64 | ZGB, 49
gilt als eingetreten; die Anrechnung von Zinsen und VeBankinsG. Im Ubrigen gilt die allgemeine insolvenz-
tragsstrafen wird beendet; die Einzelzwangsvollstreckumgchtliche Rangfolge der Glaubiger nach 88 64 | ZGB,
wird, bis auf sozial motivierte Ausnahmen, unzulassig30 InsG: Im ersten Rang stehen danach Schadensersatz-
der Abschluss von Geschéften und die Erfiillung von Veanspriiche von Birgern aus Schaden an Leib und Leben.
bindlichkeiten aus Geschéften des Kreditinstitutes wirtin zweiten Rang finden sich die Gehaltsforderungen der
verboten. im Betrieb Beschaftigten. Drittrangig werden durch

Gegen eine Qualifizierung der MaBnahme als InsolvenZfandrecht gesicherte Glaubiger, viertrangig der Fiskus
verfahren spricht, dass sie einem Moratorium nach § 4d die Sozialversicherung und fiinftrangig alle anderen
des deutschen KWG &hnelt, welches wiederum nicht T&ilaubiger befriedigt. Die Einrichtung .und Gestaltyng der
des Insolvenzverfahrens ist. Dagegen spricht auch, d&&&ngfolge beruht auf sozialen und wirtschaftspolitischen
die Rechtsfolgen des § 20 IV BankG weniger auf de,ﬁrunden. D|e§er Ansatz ist auch anderen Insolvenzrechten
Bestreben des russischen Gesetzgebers beruhen, Mgt fremd; ein Versto3 gegen den deutsairere public
insolvenzrechtlichen Folgen méglichst friihzeitig eintrek@nn hierin nicht gesehen werden.

ten zu lassen. Der Grund dafur scheint vielmehr in d@esicherte Glaubiger sind nach russischem Recht schlech-
ultra-vires-Lehre des russischen Zivilrechts zu liegener gestellt als in Deutschland. Bis auf die verbesserte
Denn nach § 49 11l S. 2 ZGB wird einer juristischen PeiRangstellung haben solche Glaubiger keine besonderen
son mit ihrer gewerblichen Lizenz auch die Rechtsmackechte. Sie werden nach § 109 Il InsG aus der Masse
entzogen, lizenzpflichtige Téatigkeiten weiter auszuiibeqind nicht etwa, wie nach § 170 der deutschen Insolvenz-
Die Rechtsfolgen des Entzuges der russischen Bankednung, aus dem Verkaufserlos des Sicherungsgutes be-
lizenz sind daher als ,konkursfremd* anzusehen und sofiiedigt. Weiterhin gewahrt ihnen das Gesetz keinerlei
ten in Deutschland nicht anerkannt werden. Sie haben Mitspracherechte oder Einflussmoglichkeiten auf die
ubrigen auch Bestand, wenn die Bank, wie in der Verganerwertung des Sicherungsgutes. Auch diese Regelung
genheit regelméaRig geschehen, den Lizenzentzug Btellt indes keinen ausreichenden Grund dafiir dar, einem
verwaltungsgerichtlichen Verfahren anficht. Denn im Unrussischen Insolvenzverfahren die Anerkennung in Deut-
terschied zum deutschen Verwaltungsrecht komnathland zu versagen. Denn auch im deutschen Recht sind
Rechtsmitteln nach russischem Verwaltungsrecht keirfe Rechte absonderungsberechtigter Glaubiger mit der
aufschiebende Wirkung zu. Insolvenzrechtsreform zugunsten der Insolvenzmasse be-

c) Die weitere Voraussetzung der Anerkennung, die i§ehnitten worden.

ternationale Zusténdigkeit des Gerichtes des Er6ffnungafenn auch das russische Insolvenzrecht von seiner Kon-
staates, ist unproblematisch: Alle betroffenen Bankeseption her als rechtsstaatlich zu gelten hat, so kann sei-
hatten den Mittelpunkt ihrer wirtschaftlichen Tatigkeithe Anerkennung dennoch aufgrund konkreter Umstande
in Russland. des Einzelfalls gegen den deutscloedre public ver-

d) Die Anerkennung des auslandischen InsolvenstoBBen. Hier ist vor allem an in gro3em Umfang began-
verfahrens in Deutschland ist nach § 102 | Nr. 2 EGIns@ene und unverfolgt gebliebene Insolvenzstraftaten zu
zu versagen, wenn sie zu einem Ergebnis fiihrt, das rdgnken. Welche Anforderungen im Einzelfall an den Ver-
wesentlichen Grundsatzen des deutschen Rechts offéif> gegen deordre publiczu stellen sind, kann zur Zeit
sichtlich unvereinbar ist, insbesondere, wenn sie mit déight beurteilt werden. Anhaltende Medienberichte Gber
Grundrechten unvereinbar ist. Das auslandische Insdfnregelmatigkeiten in russischen Insolvenzverfahren
venzverfahren muss im allgemeinen den Anforderungefonnten jedoch ein ernsthaftes Hindernis fur die Aner-
die nach inlandischen Rechtsgrundsatzen an ein Insolvekgnnungsfreudigkeit russischer Insolvenzverfahren durch
verfahren zu stellen sind, entsprechen (vgl. BGH $leutsche Gerichte darstellen.

21.11.1996, abgedruckt in WM 1997, S. 178, 179). Von

seiner rechtlichen Konzeption her gentigt das russische 2. Wirkung der Anerkennung
Insolvenzverfahren diesen Anforderungen. Die eingangs. o

bereits erwahnte Schlechterstellung des einzelnen GIA(lit der Anerkennung des auslandischen Insolvenz-
bigers im Vergleich zum deutschen Recht diirfte niciE"fanrens werden Vollstreckungsmalinahmen, darunter
ausreichen, dem russischen Insolvenzverfahren nach § ¥ der Arrest, im Inland unzulassig. Gegen den Schuld-

| Nr. 2 EGInsO grundsatzlich die Anerkennung if€" @nhangige Prozesse werden unterbrochen.

Deutschland zu versagen. Denn dem auslandischen @efgrund der Anerkennung richtet sich auch die Inso-

setzgeber muss bei der Gewichtung der Interessen diegnzanfechtung nach dem Recht des Erdffnungsstaates.
am Insolvenzverfahren beteiligten Personen auch ein gkedoch ist eine Rechtshandlung nach § 102 Il EGInsO
wisser Spielraum zugestanden werden. danach nur anfechtbar, wenn sie nach deutschem Recht



14/2000 Forum 47

ebenfalls anfechtbar ware. Weil das russische Anfeckénnte eine Bank aufgrund ihres AGB-Pfandrechtes bei
tungsrecht enger als das deutsche ist, kommt dem Schititzvorhandene Guthaben des Schuldners vereinnahmen.
nach dem deutschen Recht keine besondere Bedeut@®ujern sich ein Pfandgegenstand hingegen in Russland
zu. In Russland existiert fur die Anfechtung zwar durcheefindet, oder sich zwar in Deutschland befindet, die
gangig ein Zeitrahmen von sechs Monaten vor der Erofierwertungshandlung jedoch auch in Russland durchge-
nung des Insolvenzverfahrens (das ist die Entgegennaletzt werden muss, wie bei der Verpfandung russischer
me des Antrags durch das Gericht), § 78 InsG. In diesedtaatsanleihen oder Aktien, wird sich der auslandische
Zeitraum vorgenommene Rechtsgeschafte des Schu@kubiger den Wirkungen des russischen Insolvenz-
ners kénnen jedoch nur dann angefochten werden, weverfahrens nicht entziehen kénnen. Dagegen schiitzt auch
sie zu einer bevorzugten Befriedigung eines Glaubigetite Unterstellung des Pfandvertrages unter deutsches
gefuihrt haben. Was eine bevorzugte Befriedigung ist, wiRlecht nicht.

im Gesetz nicht ndher definiert. Aus dem Gesamtzusam-
menhang der Regelung muss jedoch geschlossen werden,
dass nufJ solche?/or Egri)'ffnunjg des Igsolvenzverfahrens . 3 Rgchte dgs Insolv?nzyerwalte@. .
abgeschlossenen Rechtsgeschafte anfechtbar sind, 8fgl Befriedigung eines auslandischen Glaubigers
den Tatbestand einer Insolvenzstraftat erfiillen. Nach Er- gemafd dem internationalen Insolvenzrecht
o6ffnung des Insolvenzverfahrens abgeschlossene Rechts- seines Heimatstaates

geschafte sind stets anfechtbar. Das russische Insolvenzrecht beantwortet nicht die Fra-
Auch auf die Aufrechnung wirkt sich die Anerkennungge, welche Rechte der Insolvenzverwalter hat, wenn ein
nur eingeschrankt aus. Im IPR gilt, dass sich die Aufrechusléndischer Glaubiger sich, entgegen dem russischen
nung nach dem Statut der Forderung richtet gegen die alufsolvenzrecht, jedoch den Gesetzen seines Heimat-
gerechnet wird, d.h. dem Statut der Hauptforderung (vgitaates entsprechend, aus im Ausland gelegenem Vermo-
Pal., BGB-Komm., 54. A. 1995, § 32 EGBGB, Rz. 6)gen des Schuldners befriedigt. In der Praxis setzte sich
Dieser Grundsatz findet auch im internationalen Insoter russische Insolvenzverwalter dagegen bisher nur zur
venzrecht Anwendung, vgl. Art. 6 EulU. Das Abkommemehr, wenn der Glaubiger anschlieRend versuchte, seine
trat zwar nie in Kraft, kann jedoch zur Ermittlung deRestforderung im russischen Insolvenzverfahren anzu-
Regeln des internationalen Insolvenzrechts herangeznelden. Unter Berufung darauf, dass der auslandische
gen werden (vgl. Wimmer, a.a.0., Rz. 326). Danach da#laubiger gegen das russische Insolvenzrecht verstoRen
ein Glaubiger trotz etwaiger Einschrankungen der Auhabe, wurde diese Restforderung dann nicht anerkannt,
rechnung durch das Insolvenzrecht des Eréffnungsstaatesy. eine dem Glaubiger bereits zugestandene Insolvenz-
gegen eine Forderung des insolventen Schuldners agfrote nicht ausgezahlt. Soweit ersichtlich, unterstiitzen
rechnen, wenn die Aufrechnung nach dem auf die Haupiuch die Arbitragegerichte ein solches Verhalten. Trotz
forderung anwendbaren Recht zulassig ist. War nach diger grundséatzlichen Anerkennung eines russischen
sem Recht vor der Er6ffnung des Insolvenzverfahrens digsolvenzverfahrens verbleibt es im deutsch-russischen

Aufrechnung zulassig, so wird der Glaubiger in seineNjerhaltnis daher bei einer Kollision zwischen dem deut-
Vertrauen auf die Aufrechnungslage auch weiterhin gechen und dem russischen Recht.

hi [. Wi .a2.0., Rz. 86). . . : .
schitzt (vgl. Wimmer, a.2.0., Rz. 86) Ergebnis: Ein russisches Insolvenzverfahren ist nach

Die Aufrechnung ist, obwohl in § 407 ZGB geregelt, img 102 | EGInsO in Deutschland anerkennbar. Sofern das
Insolvenzgesetz nicht ausdriicklich erwahnt. Jedoch igérfahren jedoch im konkreten Fall keinen rechtsstaatli-
auch sie gemaf § 57 InsG nach der Eréffnung des Insghen Grundsatzen gentigt, musste die Anerkennung ver-
venzverfahrens nicht mehr ZUlaSSig und stellt damit na@lagt werden. Trotz einer Anerkennung entfaltet ein aus-
russischem Recht eine nach § 78 InsG anfechtbaggdisches Insolvenzverfahren in Deutschland nicht un-
Rechtshandlung dar. Es sind daher durchaus Situationgdschrankte Wirkung. Aus Griinden des Vertrauens-
vorstellbar, in denen ein auslandischer Glaubiger aU%@hutzes sind die Aufrechnung und die Verwertung ding-
nach Er6ffnung des Insolvenzverfahrens noch gegen eifiéher Sicherheiten unter bestimmten Umsténden gestat-
deutschem Recht unterliegende Forderung des Schulgr auch wenn dies dem auslandischen Insolvenzrecht
ners aufrechnen darf. Vor_deutschen Gerichten ware eiRierspricht. Dartber hinaus gilt, dass die Anfechtungs-
solche Rechtshandlung nicht angreifbar. rechte eines auslandischen Insolvenzverwalters nicht
In Anlehnung an Art. 5 EulU ist davon auszugehen, dageeiter gehen diirfen als nach deutschem Recht. Ein deut-
sich die Wirkung der Anerkennung nicht auf dinglichescher Glaubiger, der den ihm vom deutschen internatio-
Sicherheiten an solchen Gegenstanden erstreckt, die giellen Insolvenzrecht gewéahrten Schutz in Anspruch
zum Zeitpunkt der Verfahrenseroéffnung auBBerhalb desmmt, [Auft Gefahr, dass der russische Insolvenzverwalter
Staates der Verfahrenserdffnung befinden (Wimmaeals Sanktion hierauf seine Restforderung nicht anerkennt.
a.a.0., Rz. 326). Ein deutscher Glaubiger kdnnte sich da-

her trotz der Erdffnung eines russischen Insolvenz-

verfahrens aus ihm verpfandeten deutschen Geschafig- Christine Hiper ist Mitarbeiterin im Vorstands-
oder Fondsanteilen des Schuldners befriedigen. Eberrederat der Ost-West-Handelsbank in Frankfurt/M.





