1968: Prag—Warschau —Berlin—Paris
Ein Seminar mit aktuellen Begleiterscheinungen

von Piotr Olszéwka, Berlin

m Sommersemester 1998 fand am OEI mein Seminar
dtatt, in dem dieVidfalt der Ereignisse des Jahres 1968
weltweit besprochen wurde.

Die Ereignisse des Jahres 1968 jahrten sich letztes Jahr
zum dreifigsten Mal. Aus diesem Anlal3 erschien in den
entsprechenden Landern eine uniiberschaubare Mengean
Literatur — vor allem Essays und Aufsdtze — die sich mit
dem ,,Phénomen 1968" auseinandersetzen. Dabei ist in-
teressant, daf3 fast alle Autoren —in Polen, Deutschland
und Frankrei ch —einstimmig behaupten, der Prager Friih-
ling, der Polnische Mérz, die Ereignisse 1968 in Berlin
sowie Frankfurt am Main und der Pariser Mai hétten mit-
einander nichtsoder nur sehr wenig zu tun. Die Guerilla
in der Dritten Welt, die Proteste in Mexiko City, die Er-
eignisse an der University of Californiain Berkeley, das
Auftreten der Hippiesetc. seien alesdivergente Erschei-
nungen, die miteinander nicht verglichen werden dirfen.

Aleksander Hall schreibt zum Beispid in,, Gazeta\Wybor-
cza', dievon Adam Michnik, dem prominentesten Opfer
der Repressalien nach den Unruhen der polnischen Stu-
denten im Mérz 1968, gegriindet und herausgegeben wur-
de und heute eine der wichtigsten Tageszeitungen Polens
ist, dal’ die damaligen Proteste der polnischen Studenten
gut und richtig gewesen seien, wahrend sich die Franzo-
sen ihrer linken Spinnereien nicht riihmen sollten; im
Ubrigen sei davon in Frankreich und auch anderswo— Gott
sei Dank —herzlich wenig geblieben. Diepol nischen Stu-
denten hétten némlich gegen die,,bdsen” Bolschewisten
gekampft, wohingegen sich die Franzosen gegen den ,, gu-
ten” Charles de Gaulle auflehnten, der schliefdlich , recht
behalten habe!'.

Auswestlicher Perspektive wird das pol nische Jahr 1968
vor allem als das Jahr einer schlimmen antisemitischen
Kampagne gesehen, die mit der Vertreibung polnischer
Burger judischer Nationalitdt endete.

In der Tschechischen Republik wurde der dreifdigste
Jahrestag des Prager Frihlings wenig gefeiert. Die Ta-
gespalitik dominiert das Bewuf3tsein der Bevolkerung.
Seminare, Konferenzen und Tagungen zum Thema Pra-

ger Fruhling wurden in Deutschland (soz.B.am 1. duli in
der Berliner Akademie der Kiinste), in Belgien und in
Frankreich organisiert. Die tschechischen Teilnehmer
dieser , Andachtstunden® sind oft enttduscht tber die Hal-
tung der heutigen tschechischen Politiker zur Reform-
bewegung des Jahres 1968. So formulierte Milan
Horacek, die Kommunisten dachten heute immer noch,
es sa richtig gewesen, dal3 die Sowjets in Prag interve-
nierten. Die Konservativen (von Vaclav Klaus) hingegen
meinten, dald den Versuch zu wirdigen, einen Sozialis-
mus mit menschlichem Antlitz aufzubauen, heute poli-
tisch nur den Sozial demokraten dienen konne. So schwie-
gen alle Politiker zu dem Thema. Auch die Mehrheit der
Bevdlkerung mochte nicht an die eigene Feigheit erin-
nert werden —die Charta 77 haben in zwdlf Jahren ledig-
lich ca. 1.500 Menschen unterschrieben — und den Dis
sidenten lieber nicht in die Augen schauen.

Sel bstversténdlich geschahen im Jahre 1968 sehr viel fir
einzene Lander und Regionen spezifische Dinge, wiedie
Ermordung von Martin Luther King und von Robert Ken-
nedy in den USA, der Kriegin Nigeria (Biafra) oder die
Olympischen Spiele in Mexiko City mit den vorherigen
Protesten auf dem Platz der drei Kulturen und spéter die
geballte Faust des schwarzen US-Sportlers auf der
Medaillentreppe. Die Dichte dieser Ereignisseist jedoch
enmalig undwohl nicht ganz zuféllig, wenn man bedenkt,
daf3 zu den beiden Weltméchten nach dem Zweiten Welt-
krieg nunmehr eine neue dazugestof3en war: dieinterna-
tionale Jugend. Diese huldigte mehrheitlich einer Ideo-
logie der revolutionéren Verdnderung auf der Basis der
drei Schlagworter der Franzosischen Revolution. Dies-
mal sollten Freiheit, Gleichheit und Bruderlichkeit fir
alelndividuen und Nationen gelten, firr alle Rassen und
Geschlechter (man hatte erfahren, dal? es mehrere gibt).
Diese Utopie nahm zuerst eine sehr divergente Gestalt
an und scheiterte schliefflich an derselben Frage wie die
meisten Revolutionen, namlich an der Frage der Gewalt.
Die Franzosische Revolution, die durch die Guillotine
nicht diskreditiert worden war (wenn schon, dann durch
dieNiederschlagung desAufstandesin der Vandée), I ehr-
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te, dal? edle Ziele, wenn sie allen aufgebirdet werden,
zum Gebrauch von schlimmsten Mitteln fihren (die so-
genannte, Utopie der Pdlitik”, dieallumfassend sein will).
Diese Erkenntnis findet sich im 20. Jahrhundert durch
die Erfahrung mit dem Kommunismus bestétigt. Das
Schwarzbuch des Kommunismus (und auch die Reaktio-
nen darauf —in Frankreich und kiirzlich auch in Deutsch-
land) belegt, dal3 eine egalitaristische, materialistische
und allumfassende Utopie zwangdaufig zu Gewalt fuh-
ren muf3. Dies haben die Deutschen durch die Rote Ar-
mee Fraktion (RAF), die Italiener durch Brigate Rosse
und alle unter der sowjetischen oder maoistischen Herr-
schaft leidenden Vdlker durch ihre Regierungen erfah-
ren. Nun hat Courtois (als Herausgeber dieses recht dif-
fusen Sammelbands) — er war Ubrigens friiher auch ein
Maoist, wievidlein Frankreich und in Deutschland nach
1968 — eine Bilanz der Folgen dieser Ideologie erstellt.
Natirlich besagt diese Bilanz nichts Uber eine Utopie als
solche (wie z.B. Utopien von Orden oder anderen Ge-
meinschaften, die auf freiwilligem Zusammenschluf3 be-
ruhen), vor allem nichts Uber die Zide und Idedle z.B.
der Franzts schen Revolution. EineKritik der Praxiskann
der axiologischen Dimension der Revolutionen (auch der
»Mochtegern-Revolutionen”) nichts anhaben.

In welchem Mal3e die Bewegung von ‘68 innerlich ge-
spalten war, zeigt der Briefwechsel von Adorno und
Marcuse, der im Sammelband ,, 1968 und die Frankfurter
Schule verdffentlicht wurde. Die trennende Linie ver-
lief zwischen den Befiirwortern bzw. den Rechtfertigern
von Gewalt (Marcuse, Bloch) und den Gewaltgegnern
(Dutschke, Adorno). Aus der Theorie entwickelte sich
im Laufe der Jahre — auch aufgrund des Attentates auf
Rudi Dutschke—die Praxisder Gewalt. Ein anderer Punkt,
an dem sich die Lager schieden, war die Frage der Ak-
zeptanz desingtitutiondlen Kommunismus(,, ateLinke").
Waéhrend praktisch alle gegen die Hegemonie der Sowjet-
union waren, gab es lllusionen im Hinblick auf China,
Kuba, den Trotzkismus und vor allem Vietnam. Diesell-
[usionen haben s ch nacheinander verfllichtigt (Stichworte
der Desillusionierung sind: boat people, Verbrechen der
chinesischen ,,Kulturrevolution®, Verbrechen der Roten
Khmer, kubanischer Militarismusin Afrika und Repres-
sionen auf Kuba selbst usw.). An der Fahigkeit, die kom-
munistischen Verbrechen wahrzunehmen und den eige-
nen Standpunkt zu revidieren, kann man auch die Ehrlich-
keit von Vertretern der * 68er Generation messen. Courtois
hat dies offensichtlich verstanden, ebenso wie Glucks
mann oder Joschka Fischer, die gegen den blinden Pazi-
fismusin der Bosnien-Frage argumentierten.

Was ist aus den internationalistischen Ambitionen und
Zielen, wasist aus der Weltrevolution der Neuen Linken
geworden?Was |3t sich tiber Ahnlichkeiten und Unter-
schiede der 68er Revolution in den verschiedenen Lan-
dern sagen?

Die 68er-Generation in den verschiedenen Landern und
gesdllschaftlichen Systemen hat sehr viel mehr gemein-
sam, als jede Generation vor ihr. Die ,Globalisierungs-
Spasmen” der beiden Weltkriege und der Einflul3 der
Massenmedien haben die bis dato ziemlich deregulierten
Generationsuhren wei tgehend angeglichen — Babyboomer

ist ein Begriff, der nicht nur fir die USA, sondern auch
fur beide Teile des getrennten Europas Giiltigkeit hatte,
zum Tel auch fir Chinaund Indien, deren Geschichteum
das Jahr 1948/49 eine Epochenwende erlebte. Auch La-
teinamerika und Afrika wurden von dem Wettbewerb der
Gesdll schaftssysteme erfaldt und beteiligten sich an der
Entwicklung der Nachkriegszeit viel stérker und vor al-
lem in eéinem stérkeren Mal3e synchron, als das noch in
den dreilBiger Jahren der Fall war.

Diese Synchronisierung hatte noch eine weitere Folge:
die Nachkriegsgeneration war nicht bereit, den Wettbe-
werb der Superméchte mitzumachen, weder als ,Kano-
nenfutter” noch als passive Konsumenten von Ideol ogie.
Dies betraf kritische junge Menschen auf beiden Seiten
desEisernen Vorhangs. SiedefiniertenihreZideundihre
Gegner zwar unterschiedlich, doch haben sie viel mehr
Gemeinsamkeiten, asihnen von den Machthabern hiiben
und driiben zugestanden wurde, auch mehr, als sie sich
gegenseitig zugestanden. Sie hérten dieselbe Musik, tru-
gen die gleichen Kleider und hatten den gleichen Lebens-
stil. Tschechod owakische Studenten konnten sich aller-
dings wahrend eines Besuches in Westberlin mit einer
Gruppe um Rudi Dutschke nicht einigen, dazu waren die
Deutschen zu ,,links* und zu revolutionsglaubig. Wéhrend-
dessen versuchten die Tschechen eigene Angste (vor der
sowjetischen Intervention) und Hoffnungen (auf einen
Sozialismus mit menschlichem Antlitz, fir sie: die Frei-
heit innerhalb des Systems) miteinander zu vereinbaren.
Eshandelte sich also um entgegengerichtete Utopie-Vek-
toren, die auf Ubereinstimmende Ziele zeigten, obgleich
sievon zwel verschiedenen Punkten ausgingen.

Die einen wie die anderen wollten keine Herrschaft der
Sowjetunion und gleichzeitig keinen Vietnamkrieg, kei-
ne Kontrolle der Presse und der Meinungen sowie eine
Befreiung der Alltags-Sitten. Fir sewar dieLosung ,, Sex,
Drugsand Rock’n’ Rall* eineverkirzte Fassungihrer Le-
bensphilosophie. Zwei spéter entstandene Filme von
MiloS Forman kann man als nachtrégliche Manifestedie-
ser Generation verstehen: ,,One Flew over the Coockoo's
Nest“ und ,,Hair“. Der eine Film ist eine Allegorie des
Totalitarismus, in dem es sehr wohl reale Irrenanstalten
alsErsatz und Ergénzung fir Gefangnissegab, der andere
Film, eine Adaption desberiihmten Hippie-Musicas, zeigt
Sympathie fur die Drop-outs der US-amerikanischen
Gesdllschaft (und nicht nur dieser) und ist mit seiner kla-
ren Stellungnahme gegen den Vietnam-Krieg ein Verweis
auf die Gemeinsamkeiten dieser Zeit: sowiein Washing-
ton und London war man in Prag und Warschau gegen
diesen Krieg.

Programmatisch war die Protestbewegung des Jahres
1968 am stérksten in Deutschland (West) profiliert.
Nicht nur dieFrankfurter Schule, auch Rudi Dutschkeund
andere SDS-Aktivisten haben Wichtiges geleistet: Vom
Protest gegen den Vietnamkrieg biszur Kritik an der deut-
schen Gesdll schaft, die sich biszu diesem Zeitpunkt noch
nicht innerlich mit dem National sozialismus auseinan-
dergesetzt hatte. Die Behauptungen der ,,Neuen Ziircher
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Zeitung®, dies sei anders gewesen, weil es Biicher gab
wie, Der SS-Staat”, sind polemisch und tiberschétzen die
offentliche Wirkung dieses und vieler anderen Biicher.
Erst der Frankfurter Prozef3 gegen die,, Belegschaft” von
Auschwitz hat der jungen Generation die Augen fir die
Taten und Untaten der Elterngeneration getffnet: Auch
eine der Ursachen der Proteste. Reaktionen des Staates
und der Gesellschaft auf die Protestbewegung liefen e-
nige Extremisten den Weg der Gewalt wéhlen, doch blie-
ben sehr viele der non-violence-Ideologie treu und bau-
ten so langsam eine aternative Szene auf. Dazu zdhlen
die Frauenbewegung ebenso wie die Partel der Griinen,
dasUmweltbewufl3tsein in der deutschen Gesdll schaft, die
»taz" sowiedie, Frankfurter Rundschau* und vid esande-
re mehr.

In Frankreich war die Ideologie des Protestes im Jahre
1968 heterogener. Alswichtigster Theoretiker oder ,, Uber-
vater* wird nach wievor J.-P. Sartre angesehen, obgleich
bel der praktischen Vorbereitung des Pariser Mai eher
die ,Situationiste Internationale’ (Sl) einflulreich war.
»Spontane” Studentenproteste gab es schon vor dem 22.
Mérz, alssich dieeigentliche Bewegung bildete, und diese
wurden von der S| mitgetragen. Die aus dem Dadai smus
schopfende, anarchistisch gesinnte SI hat mal3geblich die
Losungen des Pariser Mai beeinflufdt. Diese paradoxe,
individualistisch und zugleich communautair orientier-
te Bewegung zwischen Kunst und Politik beeinfluf3te da-
malsKunstler desPrager Frihlings (z.B. Palithappenings
von Milan Knizak) ebenso wie spéter die Kabouters in
Amsterdam und Kopenhagen: durch die Kiinstlergruppen
COBRA und ZERO waren diese Stédte schon bestens
vorbereitet, einesozial engagierte Kinstlerbewegung auf-
zunehmen. In den achtziger Jahren agiertein Polen eine
ahnliche Kinstlerbewegung, , Pomaranczowa Alternaty-
wa', dieeinedirekteidedleVerbindung zum Freien Ora-
nienstaat der Kabouters in Holland hatte, die Breslauer
Bewegung, die spéter in vidlen Grol3stédten Polens aktiv
wurde, griff auch auf die Kobold-Symbolik zurtick (M-
zen, Bérte, Verkleidung, Losungen). Ebenso wahrend der
Samtenen Revolution in Prag lief3en sich 1989 noch sym-
bolische Gesten und Handlungen beobachten, die sich auf
die Situationisten zurtickfihren lassen: z.B. das Schliis-
sal-Rasseln der Demonstranten als Zeichen fir den ge-
forderten Abgang der kommunistischen Politiker — eine
aus der Situation heraus definierte Handlung, die jedoch
keinen unmittelbaren politischen Charakter hatte, son-
dern sich vielmehr symbolisch erklért und auf Gewaltan-
wendung vallig verzichtete. Auch dieLeipziger Montags-
demonstrationen hatten aufgrund ihrer symbolischen Di-
mension und nicht aufgrund ihrer direkten Wirkung eine
Ahnlichkeit mit den polnischen und tschechischen Ak-
tionen.

Der Polnische Mérz 1968 war programmatisch sehr
schwach. Aus gegebenem (,,gegeben” ist hier durchaus
wortlich zu verstehen) Anlal3—eswurde én Theaterstiick,
»Dziady" von Adam Mickiewicz, verboten —gab es Studen-
tenproteste, denen Repressalien folgten und sodann wei-
tere Proteste gegen diese Repressalien. Unruhen unter

den Studenten und Intellektuellen dienten einigen Grup-
pierungen innerhalb der ParteispitzealsAnlal}, einetible
antisemitische Kampange zu initiieren, die mit der Ver-
treibung polnischer Birger judischer Abstammung aus
der Volksrepublik Polen endete. Eswird heute heftig dis-
kutiert, ob sich dabel die Mehrheit der Bevolkerung e -
ner Beihilfebzw. einer unterlassenen Hilfele stung schul -
dig gemacht hat. Daflr sprechen weniger Aussagen der
Opfer, alsdie Tatsache, dal3 man auch 1998 in Polen mit
schlimmen Auswiichsen des Antisemitismus konfrontiert
wird. Protestierende Studenten haben damals vor allem
an das Jahr 1956 angekniipft und der Enttéduschung der
Intellektuellen (mit Leszek Kotakowski und Zygmunt
Baumann an der Spitze) Ausdruck verliehen, dald der Pol-
nische Oktober (*56) faktisch zu Grabe getragen worden
war. Beinahealle Errungenschaften der Demokratisierung
waren stlickweisevon der Parte riickgangig gemacht wor-
den. Das Verbot von ,Dziady” in der Inszenierung von
Kazimierz Deymek war nur der Tropfen, der das Fal3 zum
Uberlaufen brachte. Michnik und Szl gjfer ebensowieKuron
und Modzdewski waren Linke, die an den Sozialismus
glaubten und auf den Prager Friihling mit Bewvunderung und
Neid schauten. Eine ausgeprégte Programmatik hatten sie
zu diesem Zeitpunkt noch nicht entwicket.

In der Tschechoslowakel, wo die,, Revolution* von oben
kam (bzw. die Parteispitze soweit mitmachte, dal3 ein
solcher Eindruck entstehen konnte), war das Programm
die Demokratisierung des Sozialismus. Auch das Mani-
fest der 2.000 Worte blieb reformistisch und hidt sich
an den Rahmen des Systems, das sichim August als nicht
reformierbar gezeigt hat.

In der DDR haben viele aufrichtige, an den Sozialismus
glaubende Birger gegen den Einmarsch der Sowjet-Trup-
pen in Prag protestiert. Dieses Jahr kann man daher in
der DDR aseine Zésur ansehen —vorher mufdte man ak-
tiv daflr sein, nachher wurde nur erwartet, dald man nicht
dagegen ist. Esvallzog sich auch hier eine ideol ogische
Wende.

Man kann durchaus ohne jede Nostalgie fragen, ,was
bleibt von 1968". Wenn kein blinder HaR dieAntwort dik-
tiert und keine Rechtfertigung um jeden Preis versucht
wird, kann man durchaus eine Anngherung der beiden po-
litischen Systeme und die Erdffnung theoretischer und
praktischer Alternativen zu den palitischen und gesell-
schaftlichen Bldcken alsErgebnisder Verénderungen an-
sehen, die um das Jahr 1968 angefangen haben. Selbst
wenn man als Erbe dieser Alternative den linken Terro-
rismus und die Postmoderne ansieht, kann man eine Bi-
lanz ziehen, die nicht hoffnungslosist. Der linke Terro-
rismus und der Postmodernismus werden eines Tages
Uberwunden sein, dhnlich wie der Sowjetkommunismus.
Die Bewultseinsbefreiung, die im Jahre 1968 angefan-
gen hat, bleibt jedoch erhalten.
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